Sygnatura akt VI Ka 145/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Sedziowie SSO Krzysztof Ficek

SSO Agata Gawron-Sambura (spr.)

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Krystyny Marchewki Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 1.

sprawy R. £. (1) ur. (...) wK.

synaZ.1iA.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 18 listopada 2013 r. sygnatura akt IT K 929/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposdb, iz przyjmuje, ze oskarzony byl uprzednio skazany na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal w ramach kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach z dnia 22.06.2011 1., sygn. akt VII K 829/10;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata 1. L. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

Sygn. akt VI Ka 145/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu, z dnia 18 listopada 2013r., sygn. akt II K 929/13 osobista apelacje
wywidd} oskarzony R. L. (1), ktory kwestionujac ustalenia faktyczne w zakresie oszukanczego zamiaru domagal sie
sprawiedliwego rozstrzygniecia.



Z kolei na rozprawie apelacyjnej reprezentujacy oskarzonego obronca z urzedu wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego.

Wywiedziona apelacja, tudziez stanowisko obroncy oskarzonego nie zaslugiwaly na uwzglednienie, niemniej
rozpoznanie wniesionego $rodka odwolawczego spowodowato konieczno§é zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie
opisu recydywy wskazanej w jego pkt 1, do czego ustosunkuje sie Sad II instancji w dalszej czeéci niniejszego
uzasadnienia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do pierwszoplanowego zarzutu skarzacego podnie$¢ wypada, iz z uzasadnienia
Sadu Rejonowego w Zabrzu jednoznacznie wynika, ze Sad ten ustalil, ze w inkryminowanym okresie doszlo do
oszukania pokrzywdzonej B. S. przez oskarzonego.

Sad uwzglednit przy ustalaniu stanu faktycznego calo$¢ materiatu dowodowego sprawy, ze szczegblnym
uwzglednieniem wymowy depozycji pokrzywdzonej, wskazujac, ktére dowody stanowily podstawe dokonywanych
przezen ustalen, jak tez wskazal okoliczno$ci, ktére determinowaly sposéb ich prawnokarnej oceny.

Sad Okregowy ocene te, tak jak i poprzedzajace ja ustalenia faktyczne, co do sprawstwa w zakresie czynu
zakwalifikowanego z art. 2868 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w pelni akceptuje.

Zdaniem Sadu Odwolawczego oskarzony dzialal z gory powzietym zamiarem, ze dokona wyludzenia pieniedzy od
pokrzywdzonej. W §wietle prawidlowo zebranego i nalezycie ocenionego materialu dowodowego skonstatowaé nalezy,
ze oskarzony nie zamierzal wyremontowaé mieszkania nalezacego do B. S.. Do takiej konkluzji prowadzi bezsprzecznie
wymowa o$wiadczen procesowych zlozonych przez pokrzywdzona w trakcie prowadzonego postepowania. Na
dzialanie oskarzonego z zamiarem bezposrednim popelnienia przestepstwa stypizowanego w art. 286§ 1 k.k. wskazuja
bowiem te fragmenty zeznan pokrzywdzonej, w ktorych opisuje ona stosunek sprawcy do wykonania zleconej mu
ushugi. Wynika z nich mianowicie, ze oskarzony pieniedzy pobranych od pokrzywdzonej nie przeznaczyt na zakup
materialobw budowlanych niezbednych do wykonania prac remontowych, lecz na cele wlasne, do remontowania
mieszkania pokrzywdzonej w ogodle nie przystapil, zwodzil pokrzywdzong kilkakrotnie w sprawie remontu przesuwajac
termin rozpoczecia pracy, nie probowatl skontaktowac sie z pokrzywdzona w sprawie zwrotu naleznoéci, wreszcie do
czasu rozprawy unikal z nig jakiegokolwiek kontaktu.

Fakty plynace bezposrednio z zeznan pokrzywdzonej nie dajg wiec podstaw do przyjecia, ze oskarzony faktycznie
zamierzal wyremontowaé¢ mieszkanie pokrzywdzonej, a odmienne twierdzenia oskarzonego wyartykulowane
w apelacji sa odosobnione. Zeznania Swiadka S. dotyczyly bowiem zaszloSci poprzedzajacych wreczenie
oskarzonemu pieniedzy przez pokrzywdzona, i byly zupelnie nieprzydatne dla oceny zamiaru oskarzonego w czasie
inkryminowanych zdarzen. Zreszta thumaczenie przez oskarzonego powodow nieprzystapienia do prac remontowych
jest nieprzekonujace do tego stopnia, ze wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie nie mogly stanowi¢ kontr dowodu
dla sp6jnych i rzeczowych zeznanh pokrzywdzonej, uznanych stusznie przez sad meriti za wiarygodne, w oparciu o ktore
trafnie ustalone zostalo, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim popelnienia przestepstwa stypizowanego w
art. 286§ k.k.

Wskazane wyzej okoliczno$ci potwierdzaja zatem trafno$¢ ustalenia sadu meriti, ze oskarzony wprowadzil
pokrzywdzona w blad co do zamiaru zakupu materialbw budowlanych niezbednych do wykonania remontu w
mieszkaniu nalezacym do pokrzywdzonej, w wyniku ktérego doprowadzajac ja do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ustalonej kwocie osiagnal korzy$¢ majatkowa jej kosztem.

W tej sytuacji na calkowitg aprobate zasluguje konstatacja sadu rejonowego, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a wina sprawcy nie budzi jakichkolwiek watpliwosci.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze subsumcja zachowania oskarzonego pod cytowana norme prawna stanowi rezultat
analizy calego materialu dowodowego przez pryzmat art. 7 k.p.k., nie jest za§ wyrazem jakiego$ uprzedzenia sadu
orzekajacego z powodu wielokrotnej karalnosSci oskarzonego, co zarzuca skarzacy w apelacji. Wbrew odmiennym



wywodom apelujacego poprzednie jego skazania mialy wplyw, z oczywistych wzgledoéw, jedynie na rozmiar karnej
represji orzeczonej wobec oskarzonego, ale nie przekladaly sie w zadnej mierze, bo i nie mogly, na okolicznosci
rzutujace na sprawstwo oskarzonego.

Ostatnia kwestia, ktéra wymagala ustosunkowania to wniosek zgloszony w trakcie rozprawy odwolawczej o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary. Sad I instancji wymierzajac kare bezwzgledna
pozbawienia wolno$ci opart sie m.in. na okoliczno$ci uprzedniej karalnosci oskarzonego R. L. (2).

Odnoszac sie do tak sformulowanego zarzutu obroncy stwierdzié nalezy, ze zarzut razacej niewspolmierno$ci
kary 1 roku pozbawienia wolnosci okazal sie chybiony. Dobrym prawem obroncy oskarzonego jest dostrzeganie
tylko przestanek przemawiajacych co najmniej w subiektywnym odczuciu skarzacej - na korzysé¢ oskarzonego. Sad
zobowigzany jest jednak rozwazy¢ okolicznosci zaréwno przemawiajgce na korzy$é jak i na niekorzysc i stwierdzié¢
nalezy, iz z wymogu tego sad meriti wywiazal sie bez zarzutu.

Sad wymierzajac kare za czyn przypisany oskarzonemu rozwazyl wszystkie dyrektywy wymiaru kary, o ktérych
stanowi art. 53 k.k. Swoje rozwazania dotyczace kary zawart na kartach pisemnego uzasadnienia. Sad uwzglednil przy
wymiarze kary obcigzajace, nie znajdujac lagodzacych, podkreslil, ze oskarzony R. L. (1) byt wielokrotnie karany za
przestepstwa podobne, za$ inkryminowanego oszustwa dopuscil sie w warunkach art. 64 § 1 k.k.

W tym konteks$cie nie sposéb odmoéwié racji sadowi I instancji, ktory uwzgledniajac dane wynikajace z Krajowego
Rejestru Karnego nie znajduje absolutnie zadnych podstaw do wyprowadzenia wzgledem niego pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Sad Okregowy, podobnie jak Sad pierwszej instancji, rowniez nie znalazl podstaw do przyjecia wobec oskarzonego
takiej prognozy kryminologicznej. Prawidlowo i w pelni zasadnie podkreslil sad meriti, ze przedmiotowego czynu
oskarzony dopuscit sie po skazaniu go za przestepstwa podobne przeciwko mieniu o zblizonej kwalifikacji prawnej, za
ktore byl skazywany z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary, dzialajac w warunkach recydywy.
Postawa oskarzonego §wiadczaca o niepoprawno$ci i utrwaleniu nawykoéw i zachowan godzacych w porzadek prawny
nie pozwala na przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej, a tym samym wylacza mozliwosé stosowania
Srodkéw probacyjnych.

Wszystkie te okolicznoéci w pelni uzasadnialy wymierzenie kary 1 roku pozbawienia wolnosci, ktdrej to karze nie
sposob zarzucaé razacej surowosci.

Jednocze$nie Sad Okregowy poprawil w wyroku dostrzezong z urzedu wade w orzeczeniu odnoszacg sie do zawartego
w nim opisu recydywy. I tak ustalil, Ze oskarzony byl uprzednio skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktdra to kare odbywal w ramach kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
Katowice — Zachd6d w Katowicach z dnia 22 czerwca 2011r. , sygn. akt VII K 829/10.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok podlegat utrzymaniu w mocy.

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze uzasadnione jest jego trudnag
sytuacja materialna i faktem odbywania kary pozbawienia wolnosci (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw.
z art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych).

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29
ustawy - Prawo o adwokaturze.



