Sygnatura akt VI Ka 47/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Bozena Zywiol (spr.)

SSO Krzysztof Ficek

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 .

sprawy J. G., syna J. i A.

ur. (... )w W.

oskarzonego z art. 28881 kk, art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 30 pazdziernika 2013 r. sygnatura akt IX K 286/13
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie II aktu oskarzenia, a przypisany mu w punkcie 1 wyroku kwalifikuje z
art. 124 § 1 kw i na podstawie art. 124 § 1 kw wymierza oskarzonemu kare aresztu w wymiarze 15 (pietnastu) dni,
za$ na podstawie art. 124 § 4 kw orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz L. G. kwoty 260 zt (dwustu
szeStdziesieciu zlotych) stanowiacej rownowarto$c wyrzadzonej szkody,

- za czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, a przypisany mu w punkcie 1 wyroku na podstawie art.
288 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- uchyla punkt 3 i na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu
w punkcie 2 zaskarzonego wyroku i w punkcie 1 tiret 2 niniejszego wyroku i orzeka kare laczna 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

- orzeczony w punkcie 4 obowigzek naprawienia szkody ogranicza do kwoty 500 zl (pieciuset zlotych);

2. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. Z. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

VIKa47/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 30 pazdziernika 2013r., sygn.akt IX K 286/13, apelacje wniost
obronca oskarzonego.

Zarzucil orzeczeniu obraze prawa procesowego, a to:

-art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci, co do wystapienia u niego trwalych
zmian neurologicznych i psychicznych zwigzanych z dlugotrwalym naduzywaniem alkoholu, czyli okoliczno$ci majacej
wplyw na rozpoznanie znaczenia czynu i zdolnoé¢ pokierowania swoim postepowaniem,

-art. 193 kpk, przez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego neurologa dla
wykazania, czy fakt dlugotrwalego uzaleznienia oskarzonego od alkoholu mégl wywolac trwale zmiany neurologiczne
i psychiczne w sytuacji, gdy okoliczno$¢ powyzsza miala znaczenie dla wymiaru kary,

-art. 168 kpk, przez pominiecie faktow powszechnie znanych, a to skutkéw dlugotrwalego naduzywania alkoholu.

Zarzucil takze niesluszne niezastosowanie §rodka probacyjnego i orzeczenie wobec oskarzonego kary bezwzglednej
pozbawienia wolno$ci w sytuacji, gdy istnialy podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania tej kary.

Stawiajac takie zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacji, jednak z uwagi na zmiane stanu prawnego wynikajaca z nowelizacji
przepiséw kodeksu wykroczen dokonal zmian zaskarzonego wyroku, ktore zostang oméwione poznie;j.

Sad odwolawczy uznal, ze kwestia stanu psychicznego oskarzonego w czasie czynu zostala w sposéb nie budzacy
watpliwoéci wyjaséniona w toku przeprowadzonego postepowania. Oskarzony zostal poddany badaniom przez dwoéch
bieglych lekarzy psychiatréow. Z tre$ci wydanej przez nich opinii wynika, ze bieglym byly znane okolicznoSci
wskazywane w zarzutach apelacji, a mianowicie, ze oskarzony od dluzszego czasu naduzywa alkoholu, ze w zwigzku
z tym zostal nawet skierowany sgdownie na przymusowe leczenie odwykowe. Biegli stwierdzili u oskarzonego
uzaleznienie od alkoholu oraz, ze w chwili czynéw oskarzony z uwagi na stan nietrzezwos$ci mial znacznie ograniczona
zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynow i znacznie ograniczong zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem,
ktoére jednak co najmniej mogt przewidziec.

Przeprowadzajac badania oskarzonego oraz analizujac akta sprawy biegli nie dopatrzyli sie konieczno$ci
przeprowadzenia dodatkowych badan np. neurologicznych, dla oceny stanu zdrowia oskarzonego, z czego wnioskowac
nalezy, ze bez takich badan byli w stanie oceni¢ stan psychiczny oskarzonego.

Apelujacy dowodzac potrzeby przeprowadzenia badan neurologicznych nie wskazal - poza podkreéleniem, ze
powszechnie wiadomo, iz dlugotrwale naduzywanie alkoholu wywotuje prawdopodobienstwo takich zmian w ukladzie
nerwowym, ktére maja wplyw na proces decyzyjny uzaleznionego i mozliwo$ci rozpoznania przez niego swoich czynow
- konkretnych okolicznos$ci §wiadczacych, ze u oskarzonego wystgpily mankamenty nie stwierdzone przez bieglych,
do ktoérych opinii obronica w ogole sie nie odniosl.



W sytuacji, gdy opinia bieglych, co do wystapienia okolicznosci, o jakich mowa w art. 31 § 3 kk jest jednoznaczna,
twierdzenia apelujacego, ze zagadnienie stanu poczytalnosci oskarzonego nie zostalo wyjasnione sa nie tylko nietrafne,
ale wrecz niezrozumiale. Podkre$lenia wymaga bowiem, ze obrofica w zaden sposdb nie zakwestionowal wywodéw
zawartych w opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego.

Jak to juz zasygnalizowano, pomimo nieuwzglednienia apelacji, Sad Okregowy dokonal jednak reformacji
zaskarzonego wyroku, a to z uwagi na fakt, ze ustawa z 27 wrzesnia 2013r.- O zmianie ustawy — kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw / Dz.U. z 2013r. poz 1247/ podniesiono granice wysokoéci szkody w przypadku
tzw czynéw przepolowionych, do ktorych nalezy zniszczenie mienia. Zgodnie z aktualnie obowiazujacym brzmieniem
art. 124 § 1 kw zniszczenie mienia, gdy warto$¢ szkody nie przekroczy 1/4 minimalnego wynagrodzenia /to jest
wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie ustawy z dnia 10.10.2002r. O minimalnym wynagrodzeniu za prace/
stanowi wykroczenie. Od 1 stycznia 2014r. kwota minimalnego wynagrodzenia to 1680 zt /tak Rozporzadzenie Rady
Ministréw z 13 wrzeénia 2013r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w roku 2014. Dz.U. Z 2013r. Poz

1074/.

Z powyzszego wynika, ze zniszczenie mienia wartoSci 260 zt stanowi obecnie wykroczenie z art. 124 § 1 kw, a nie
przestepstwo z art. 288 § 1 kk.

Dlatego tez sad zmienit pkt 1 zaskarzonego wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej czynu popelnionego w dniu 20
stycznia 2013r., zarzuconego oskarzonemu w pkt IT aktu oskarzenia i wymierzyl mu za to wykroczenie kare 15 dni
aresztu, a na zasadzie art. 124 § 4 kw orzekl obowigzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej rownowartosci szkody.

Wymierzajac taka kare sad odwolawczy mial baczenie na stopien spotecznej szkodliwoéci czynu, dzialanie oskarzonego
pod wplywem alkoholu, jego uprzednia karalno$¢ negatywnie charakteryzujaca sposbb zycia przed popelnieniem
czynu, jak rowniez, to ze bylo to ponowne zniszczenie mienia na szkode tej samej osoby.

W ocenie sadu okolicznosci te czynily celowym wymierzenie oskarzonemu kary najsurowszego rodzaju.

Konsekwencja oméwionej wyzej zmiany byto wymierzenie oskarzonemu kary za przypisane mu w pkt 1 przestepstwo
popehione w dniu 6 stycznia 2013r., orzeczenie nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci oraz ograniczenie obowigzku
naprawienia szkody, ktérego podstawa byt art. 46 § 1 kk, do kwoty 500 zl.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo zniszczenia mienia Sad Okregowy uwzglednit na
korzyé¢ oskarzonego przyznanie sie do tego czynu, a na niekorzy$¢ dzialanie pod wplywem alkoholu, uprzednia
karalno$¢ sprawcy, a takze okoliczno$ci zdarzenia: oskarzony udal sie na posesje swej bylej zony, bez powodu zaczal
wybijaé kolejne szyby w oknach wywolujac paniczny strach pokrzywdzonej oraz corki stron.

Wymierzajac kare sad odwolawczy miat tez na wzgledzie wymiar kary orzeczonej przez sad pierwszej instancji za ciag
dwoch przestepstw obejmujacy przedmiotowy wystepek.

Orzekajac o karze lacznej zastosowano natomiast najkorzystniejsza dla oskarzonego zasade pelnej absorpcji.

Nie znaleziono zadnych podstaw, aby wobec oskarzonego stosowaé¢ dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony w przesztoSci korzystal juz z takiej instytucji dwukrotnie. W obu przypadkach swoim nagannym
zachowaniem w okresie proby doprowadzil do zarzadzenia wykonania kar dowodzac tym samym, ze przyjmowanie
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej bylo nietrafne.

Brak zatem podstaw do uznania, ze oskarzony, ktéry nie wykorzystal dawanych mu w przeszloéci szans, zastuguje na
ponowne warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony nie zmienil trybu zycia i nie staral
sie wdrozy¢ do przestrzegania prawa, zatem nie daje gwarancji, ze w przyszlosci nie popelni ponownie przestepstwa.



Wyrok Sadu Okregowego zawiera rozstrzygniecie o kosztach obrony z urzedu oparte o przepisy Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r.

Oskarzony zostal zwolniony od ponoszenia kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze z uwagi na swoja sytuacje
majatkowa.



