Sygnatura akt VI Ka 2/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner (spr.)

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2014 .

sprawy L. E., syna M. i B.

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 54811 3 kks w zw. z art. 8681 i 4 kks w zw. z art. 7§1 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 7 listopada 2013 r. sygnatura akt VI W 271/13

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb

Panstwa.

Sygn. akt: VI Ka 2/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 7 listopada 2013 r. sygn. akt VI W 271/13 apelacje wnidst

obronca oskarzonego L. E..
Obronca oskarzonego zarzucil orzeczeniu:
« blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez:

1) przyjecie, ze oskarzony L. E. przekroczyt bramki ,nic do oclenia”,

2) przyjecie, ze oskarzony zakupil torebki i portmonetki za taczng kwote 2900,00 zl, chociaz faktycznie kupit te
przedmioty za 2.850,00 (...). Bledne ustalenie ceny zakupu oraz ustalenie, Ze oskarzony przekroczyt bramki nic

do oclenia mialy istotny wplyw na tre$¢ wyroku;



« nie wyjaénienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy poprzez nie
przestuchanie oraz nie powolanie innego bieglego, nie przeprowadzenie wizji lokalnej na lotnisku oraz nie
dopuszczenie dowodu z maila przedlozonego przez oskarzonego, z ktérego wynika rzeczywista cena zakupu
torebek i portmonetek przez oskarzonego;

 blad w uzasadnieniu wyroku w tej czeSci, w ktorej Sad stwierdza — w oparciu o opinie bieglego — ze zostalo
przywiezionych przez oskarzonego 11 torebek, gdyz faktycznie oskarzony przywiozt ich tylko 10.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Whbrew wywodom apelacji, Sad I instancji w sposéb prawidlowy i pelny przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddat wnikliwej ocenie dochodzac w konsekwencji do trafnych i logicznych wnioskow.
Sad merytoryczny dokonujac analizy poszczegolnych dowodow nie przekroczyt ram ich swobodnej oceny i nie popehnit
w toku procesu uchybien tego rodzaju, ze moglyby one skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. Przedstawiony
w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji jest prawidlowy i zasluguje na akceptacje.
Ponadto zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ocena zgromadzonego materialu dowodowego uwzglednia
wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego i tym samym pozbawiona jest cech dowolnos$ci. Uzasadnienie wyroku
czyni zado$¢é ustawowym wymogom okre§lonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach,
dlaczego dal im wiare i nalezycie wytlumaczyl przyjeta kwalifikacje prawna.

Sad Odwotawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonych na
rozprawie dowodéw ani tez do zakwestionowania poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.

Prawidlowe jest ustalenie Sadu Rejonowego, ze w dniu 14 lipca 2011 r. w (...) oskarzony L. E. nie zglosil posiadanych
torebek i portfeli do oclenia, a zatrzymany zostat po przejSciu bramki ,,nic do oclenia”.

W szczegdlowym uzasadnieniu Sad I instancji nalezycie i przekonujaco wskazal, dlaczego odmoéwil wiary
wyjasnieniom oskarzonego w tym zakresie i nie sposoéb zarzucié Sadowi, ze jego wywody dotkniete s brakiem logiki
czy konsekwencji. Nie sposdb przyjaé by funkcjonariusze celni zatrzymali oskarzonego w okolicy ,karuzeli bagazowej”.
Zatrzymanie oskarzonego przed bramka ,nic do oclenia” nie mialoby Zadnego racjonalnego uzasadnienia. Dopiero po
skorzystaniu z bramki ,,nic do oclenia” funkcjonariusze celni mogli przystgpi¢ do czynnoéci stuzbowych. Zasadnie Sad
Rejonowy obdarzyt wiarygodnoscia zeznania funkcjonariuszy celnych K. Z. 1 A. K.. Postepowanie sagdowe nie wykazalo,
by celnicy dzialali niezgodnie z pragmatyka stuzbowg. Za taka oceng zeznan $wiadkow przemawia réwniez fakt, iz ich
relacje byly konsekwentne i spojne, czego nie mozna powiedzie¢ o wyja$nieniach oskarzonego.

Stusznie zauwazyt Sad Rejonowy, iz dopiero miesigc po zdarzeniu tj. w dniu 12.08.2011 r., czyli po pierwszym
przestuchaniu, oskarzony zmienil zdanie i zakwestionowal miejsce swojego zatrzymania. Podczas pierwszego
przesluchania oskarzony przyznat sie do popekienia zarzucanego mu czynu i nie podnosit w swoich wyjaénieniach,
ze zostal zatrzymany przed bramka ,nic do oclenia”. Niemozliwe bylo odtworzenie zapisu monitoringu, bowiem
dopiero po uplywie miesigca od daty zdarzenia oskarzony zakwestionowatl miejsce swojego zatrzymania. Nagrania z
monitoringu przechowywane sg przez miesiac, a zatem uzyskanie tego nagrania nie bylo mozliwe. Przeprowadzenie
dowodu z wizji lokalnej nie mialoby zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad Rejonowy
dokonal ustaleh w oparciu o osobowe Zrodla dowodowe i dokumenty, ktére okazaly sie w pelni wiarygodne.
Przeprowadzenie wizji lokalnej nie mogloby przesadzi¢ o wiarygodnoSci wyjasnien oskarzonego i niewiarygodno$ci
zeznan funkcjonariuszy celnych.



Oskarzony czesto podrdzuje samolotem, nie jest zatem wiarygodne jego twierdzenie, ze nie mial Swiadomosci
istniejacych obowiazkéw celnych. Z wyjasnien oskarzonego wynika, ze zamieszkuje w R.lub C., a zatem
przemieszczajac sie miedzy réznymi krajami musi mie¢ §wiadomos¢ istniejacych przepiséw celnych.

Obronca oskarzonego w apelacji kwestionuje opinie bieglej z zakresu szacowania wartoSci ruchomosci, jednakze
nie przedstawia zadnych argumentow, ktore by ta opinie dyskwalifikowaly. Okoliczno$é¢, iz opinia jest niekorzystna
z punktu widzenia linii obrony oskarzonego nie jest czynnikiem, ktéry nakazywalby Sadowi powolywanie innego
bieglego. Ponadto nalezy podkreslié, iz sam oskarzony bedac po raz pierwszy przestuchiwany wyjasnil, iz zaplacil za
torebki i portfele 5800 (...) (k. 175 i k.13), co w przeliczeniu na walute polska daje 2900 zlotych. Natomiast biegla
wycenila warto$¢ wszystkich rzeczy na kwote 2860 zlotych. Wartoéci te w zasadzie od siebie nie odbiegaja, réznice
mozna tlumaczy¢ regutami gospodarki rynkowej. Opinia bieglej jest pelna, jasna i nie zawiera sprzecznoéci, zatem
stusznie Sad Rejonowy uznal ja za w pelni przekonywujaca. Mail na ktory powoluje sie obronca oskarzonego nie moze
stanowi¢ pelnowarto$ciowego dowodu w sprawie, bowiem nieznana jest osoba ktéra go wyslata i nie mozna w zaden
sposob zweryfikowac wiarygodno$¢ podanych tam informacji. Zatem pierwsze wyjasnienia oskarzonego, a zwlaszcza
jego o$wiadczenie k.13 oraz opinia bieglej stanowia spdjna wiarygodna calosé.

Niezrozumiale sg3 wywody obroncy gdy podnosi, iz Sad Rejonowy stwierdzit w oparciu o opinie bieglego, ze zostalo
przywiezionych przez oskarzonego 11 torebek, gdy faktycznie oskarzony przywiozl ich tylko 10. Z ustalen faktycznych
Sadu I instancji wyraznie wynika, ze przeprowadzona rewizja celna ujawnila w bagazu oskarzonego dziesie¢ torebek
oraz dziesie¢ portmonetek damskich.( k. 311) Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie i w tym zakresie bledu w uzasadnieniu
wyroku.

W przekonaniu Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie ma dostatecznych podstaw do kwestionowania
poczynionych przez Sad merytoryczny ustalen w kwestii winy oskarzonego oraz przyjetej przez ten Sad kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.

Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i nalezycie ocenil iz w niniejszej sprawie istniejg przestanki do odstgpienia od
wymierzenia oskarzonemu kary, co jasno wynika z uzasadnienia wyroku, za§ argumenty tam przedstawione w pelni
zashuguja na uwzglednienie.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji na mocy przepisoéw powotanych w czesci dyspozytywnej wyroku,
orzeczono jak na wstepie.



