Sygnatura akt VI Ka 1229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura (spr.)

Sedziowie SSO Marcin Mierz

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Agata Lipke

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej oraz Grazyny Worsowicz-Suder Przedstawiciela
Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 r.

sprawy K. W. ur. (...) w miejscowosci L.

Most, corki W. i M.

oskarzonej z art. 5482 kks i art. 6081 kks w zw. z art. 781 kks w zw. z art. 682 kks

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i przedstawiciela Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 lipca 2013 r. sygnatura akt IX K 1354/12

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

VI Ka 1229/13

UZASADNIENIE

Apelacje od wyroku wywiedli prokurator i urzad skarbowy, ktorzy zaskarzyli go w caloéci na niekorzysé oskarzone;.
Prokurator zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na
jego tresé, a polegajacy na niewlasciwym przyjeciu przez sad pierwszej instancji, iz postepowanie przygotowawcze
i jurysdykcyjne nie przyniosto dowodéw majacych w sposéb nie budzacy watpliwosci §wiadczy¢ o winie oskarzonej
popehienia zarzucanego jej czynu, w szczegblnosci na bezkrytycznym uznaniu wyja$nien oskarzonej za wiarygodne,
przy jednoczesnym bezpodstawnym zakwestionowaniu materialtu dowodowego, w tym w szczegdlnoSci zeznan
Swiadka R. B., co w konsekwencji doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonej, podczas gdy prawidlowa ocena
zebranego materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego. W oparciu o podniesiony zarzut prokurator
wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi rejonowemu.
Urzad skarbowy zarzucil wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 4 § 1 kks, poprzez przyjecie, iz
zachowaniu oskarzonej nie mozna przypisa¢ umys$lnoéci dzialania, tak w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym,
a takze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tres$¢, polegajacy
na blednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i danie wiary wyja$nieniom oskarzonej, co w konsekwencji



skutkowalo uniewinnieniem jej od czynu polegajacego na uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem od towaréw i
ushlug, zaniechaniu skladania deklaracji VAT-7 oraz prowadzenie ewidencji VAT, przez co uszczuplila Skarb Panhistwa w
podatku od towaréow i ustug. W oparciu o podniesione zarzuty odwolujacy sie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obie apelacje okazaly sie zasadne o tyle, ze w wyniku ich wniesienia zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekazac
sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji, a w zwigzku z tym, ze podnosza tozsamy zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych, zostang omoéwione lacznie. Nadmienié tylko nalezy, ze zarzut obrazy prawa materialnego,
sformulowany przez przedstawiciela urzedu skarbowego, jako polaczony z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych,
z oczywistych wzgledéw byl chybiony, bowiem zarzut taki moéglby zosta¢ podniesiony jedynie w wypadku poczynienia
przez sad pierwszej instancji prawidlowych ustalen faktycznych, te za$, w realiach niniejszej sprawy byly bledne.
Blad popelniony przez sad rejonowy byl wynikiem niewlasciwej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, nie
odpowiadajacej kryteriom okreSlonym w art. 7 kpk, co powoduje, iz jest to ocena dowolna i nie pozostaje pod
ochrong tego przepisu. Calkowicie dowolne jest ustalenie sadu, iz §wiadek R. B. prowadzit obsluge rachunkowa
dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez oskarzona. Z zeznan tego $wiadka wynika jednoznacznie, ze jego
biuro nie prowadzilo oskarzonej ksiegowoSci w zakresie prowadzonej przez nia dzialalnosci, nie laczyla ich zadna
umowa, ich wspélpraca polegala na tym, ze pomagal jej w sporzadzaniu deklaracji PIT-5, dotyczacej podatku
dochodowego (k. 139). Sa prawidlowo ocenil zeznania Swiadka J. W., ale wysnul z nich wnioski niezgodne z zasadami
prawidlowego rozumowania. Otéz $wiadek ten zeznal, ze oskarzona zawsze dbala, aby nie przekroczyé kwoty VAT-
u wolnej od podatku, byla §wiadoma, iz jak przekroczy okreslong kwote, bedzie musiala rozliczaé¢ sie inaczej (k.
139-verte). Skoro tak, to konstatacja sadu, iz oskarzona nie miala swiadomosci mozliwo$ci wadliwego rozliczenia i
nie godzila sie na rozliczenie niezgodne z przepisami prawa podatkowego, jawi sie jako calkowicie nieuprawniona
i niezgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania. Ponownie rozpoznajac sprawe sad
pierwszej instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie, dokona szczegblowej i rzetelnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego z odniesieniem sie do zasad wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego
rozumowania, a swoje stanowisko w przedmiocie winy badz niewinnosci oskarzonej uzasadni zgodnie z dyrektywami
okres§lonymi w art. 424 § 1 kpk.

Z tych wzgledbw orzeczono jak w wyroku.



