Sygnatura akt VI Ka 1212/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

SSO Arkadiusz Lata (spr.)

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2014 r.

sprawy T. G. ur. (...) w Z.,

syna J.id.

oskarzonego z art. 29181 kk, art. 28682 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 2 pazdziernika 2013 r. sygnatura akt III K 770/11

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt. VI Ka 1212/13

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie bezzasadna i to w stopniu wrecz oczywistym, totez jako taka uwzgledniona zostaé nie
mogta. Sad orzekajacy dokonal w przedmiotowej sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyl prawa
procesowego ani tez materialnego, za$ rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy T. G. oraz kwalifikacji prawnej
przypisanych mu czynéw nie nasuwa watpliwoSci. Takze wymierzone kary — jednostkowe i laczna za razace surowe
uchodzié nie moga.

Sad merytoryczny starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie, wyprowadzajac



trafne i logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposdéb wnioskowania Sadu I instancji przedstawiony w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju,
ze moglyby one spowodowac konieczno$é¢ uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.

Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z
jakich przyczyn i w jakich fragmentach dat wiare oskarzonemu, w jakich za$ jej odméwil. Sad odwolawezy nie
doszukatl sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad jurysdykcyjny oceny przeprowadzonego na rozprawie
glownej materialu dowodowego, ani tez do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych w
postepowaniu rozpoznawczym. Rowniez cze$¢ sprawozdawcza wyroku w pelni odpowiada wszelkim wymogom
formalnym zakreSlonym przez obowiazujgce przepisy prawa, co umozliwia kontrole instancyjng.

W pierwszym rzedzie Sad merytoryczny slusznie uznal na gruncie wyjasnien samego T. G., iz okolicznoéci w
jakich wszedl on w posiadanie przemiotowego samochodu (tj. przyjal go) w zupelnosci upowaznialy do przypisania
oskarzonemu wystepku umyslnego paserstwa o postaci wskazanej w dyspozycji zaskarzonego wyroku.

Nade wszystko nie budzil watpliwoéci fakt, ze pojazd nabyty przez G. uzyskany zostal w drodze czynu zabronionego, a
to kradziezy z wlamaniem dokonanej w Z. w okresie pomiedzy 1 czerwca 2002 r. a 17 czerwca 2002 r. na szkode W. R..

Po wtore, okolicznosci i fakty towarzyszace nabyciu wozu — wbrew odmiennym wywodom skarzacego, a i wersji, jaka
lansowal oskarzony — wskazywaly na takie wlaénie, a nie inne pochodzenie samochodu.

Transakcja odbywala sie bowiem w miejscu zupelie przygodnie dobranym i kompletnie nieprzeznaczonym do
podobnych czynno$ci, a mianowicie — na ulicy w okolicach hotelu na osiedlu (...) w G. w warunkach wrecz
»potkonspiracyjnych”, ,pokatnych”. Zbywcami okazali sie — jak opisywal to G. — ,handlarze ze wschodu”, postugujacy
sie ,Jamanym” jezykiem polskim, o specyficznej i tatwej do uchwycenia akcentacji.

Operacja dotyczyla tymczasem auta posiadajacego niemieckie tablice rejestracyjne i ewidentnie niemieckiego
pochodzenia dokumentacje wypelniong alfabetem lacinskim na nazwisko W. R., nie za$ nikogo pochodzacego ze
wschodu. Pojazd nosil przy tym wyraZne, rzucajace sie wrecz w oczy uszkodzenia, a to zamka w drzwiach od
strony kierowcy oraz stacyjki, za$ sprzedajacy nie dysponowali jakimkolwiek dokumentem wskazujacym na legalne
~przejscie” samochodu z rak osoby wyszczegélnionej w dokumentach do rak sprzedawcow lub tez kogokolwiek
trzeciego, na przyklad w postaci umowy sprzedazy.

Co wiecej, T. G. nie sporzadzal ani tez nie podpisywal nabywajgc przedmiotowy woz jakiejkolwiek umowy na pi$émie, a
cala transakcja odbyla sie ustnie. Nie doszlo nawet do pisemnego pokwitowania faktu przekazania i odbioru gotowki
w ramach uiszczonej ceny.

Razaco zanizona pozostawala zarazem w stosunku do rzeczywistej wartoSci samochodu cena wreczona przez
oskarzonego sprzedawcom, a to 1000 — zl, czternastokrotnie nizsza anizeli warto$¢ faktyczna.

Na marginesie wypada w tym miejscu podkresli¢, iz Sad Rejonowy prawidlowo na podstawie zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego przyjal, iz tyle wlasnie wyniosta wspomniana zaplata, odrzucaja zarazem wersje
oskarzonego prezentowang na rozprawie, jakoby miato tu chodzi¢ o kwote 1000 euro.

Przeciwko powyzszym tezom G. jednoznacznie przemawialy bowiem konsekwentne w tej mierze relacje Swiadkow: Z.
C.1D. R,, gdy omawiali oni okolicznoS$ci spotkania z oskarzonym w dniu 17 czerweca 2002 r., kiedy to przemieszczal
sie on skradzionym samochodem marki N. i proponowane wowczas przez niego warunki, na jakich zgodzil sie wtedy
zwroécié auto. Jak wyraznie podnosili Swiadkowie (R. — vide: k — 17, tom I'i C. — vide: k — 20 oraz k — 63, tom I) T. G.
domagatl sie kwoty 1000 — zt za oddanie wozu, podkre$lajac, ze tyle wynosila wlaénie cena, za jaka nabyt auto.

Nie bylo najmniejszych powodéw, by obu §wiadkom nie wierzy¢, co do wskazanej okolicznoéci. R. i C. oskarzonego
nie znali, zetkneli sie z nim w dacie 17 czerwea 2002 r. po raz pierwszy w zyciu, nie posiadali tez sila rzeczy zadnej



dostownie orientacji w zakresie okoliczno$ci wejScia przez G. w posiadanie przedmiotowego pojazdu, w tym odnoénie
zaplaconej przezen ceny zakupu. Tym samym nie bylo powodow, by prezentujac w swych zeznaniach warunki stawiane
owczednie przez oskarzonego wskazywali inny rozmiar ,odstepnego” anizeli ten, ktory faktycznie podawal im G.,
zaznaczajac wprost, ze tyle wlaénie sam za samochéd zaplacil.

Swiadkowie z cala pewnoscig zeznaliby o kwocie 1000 euro, gdyby oskarzony taka kwote rzeczywiscie okreslit jako
cene nabycia auta, czy tez jako kwote, za ktora zgadzal sie on oddaé¢ samochdd. Nic takiego jednak R. i C. w toku
calego procesu nie podawali. W pelni natomiast podtrzymywali przed Sadem orzekajacym swe wcze$niejsze zeznania
7z postepowania przygotowawczego.

Z drugiej strony, cena 1000 euro za pojazd warty 6wczeénie okolo 14 tyS. zl racjonalnie jawila sie jako zdecydowanie
wygbrowana, a zatem nie do przyjecia oceniajac ja z punktu widzenia interesu oskarzonego, czy tez faktycznego
nabywcy, o jakim wspominal G..

Sad I instancji nie popemhil tym samym bledu przyjmujac, ze oskarzony zaplacil ,handlarzom ze wschodu” 1000 —
z}l, a nie 1000 euro.

Sad Rejonowy trafnie nadto zwrocit uwage i potraktowal réwniez jako jedno z kryteriow ,uswiadamiajacych”
pochodzenie wozu z czynu zabronionego fakt narodowosci sprzedawcow. Zjawisko nagminnych kradziezy pojazdow
na terenie Polski przez osoby pochodzace wlaénie ,,ze wschodu” i ich przerzutu na ,,rynek wschodni” (jak i uczynienie
Polski krajem ,tranzytowym” w przesylce samochod6w skradzionych w Europie zachodniej na wschod) mialo bowiem
w Owczesnym okresie czasu charakter obiektywny, faktycznie istniejgcy. Powolywanie sie na powyzszy proceder nie
mialo zatem nic wspblnego z jakakolwiek ,,dyskryminacjg narodowa”, o ktérej w motywach apelacji wypowiada sie
obronca, dazac do sprowadzenia zasadniczego nurtu ocen i rozwazan faktycznych oraz prawnych na zupekie ,$lepe

tory”.

Reasumujgc, caloksztalt omoéwionych wyzej faktow i okolicznoS$ci (w tym zwlaszcza sposéb i miejsce transakeji, brak
pisemnej umowy, cena, osoby zbywcoéw legitymujace sie wylgcznie niemiecka dokumentacja wozu zaopatrzonego
w niemieckie numery rejestracyjne, charakterystyczne dla kradziezy z wlamaniem uszkodzenia pojazdu) w pehni
uzmystawial T. G. uzyskanie samochodu przez zbywcow w drodze czynu zabronionego. Zaszlo$ci podawane
w pisemnych motywach zapadlego wyroku stanowily sztandardowy, ,podrecznikowy” wrecz przyklad wystepku
umyslnego paserstwa i uprawnialy one Sad orzekajacy do stwierdzenia, iz oskarzony swym zachowaniem wyczerpat
znamiona ustawowe przestepstwa z art. 29181 kk.

Zadnego znaczenia nie mialo natomiast ewentualne nabywanie przez T. G. owego wozu z przeznaczeniem, czy tez
dzialajac w imieniu osoby trzeciej, nazwiskiem, np. R. K..

Skarzacy kompletnie myli sie twierdzac, izby naprowadzone wyzej rozstrzygniecie oparte zostalo na
»domniemaniach”. Sad I instancji za podstawe faktyczna orzeczenia przyjmowal tu dane wynikajace w przewazajacym
stopniu z wyja$nien oskarzonego.

T. G. slusznie tez uznany zostal za winnego przestepstwa o znamionach z art. 28682 kk.

Oskarzony — jak juz wskazano wyzej — w dniu 17 czerwca 2002 r. — w momencie zetkniecia sie ze Z. C. i D. R.
posiadal catkowitg §wiadomo$¢ uzyskania pojazdu w drodze czynu zabronionego. Mimo to, po uzyskaniu dodatkowo
od $wiadkoéw informacji, Zze auto zostalo skardzione ich ,szwagrowi” (1j. R.) zazadal za jego zwrdcenie kwoty 1000 —
zl, o czym byla juz mowa uprzednio.

Whbrew odmiennym, a mijajacym sie z rzeczywista tre$cig materialu dowodowego tezom apelujacego byla to wylaczna
ijednostronna inicjatywa oskarzonego. Wyraznie mowili o niej w dochodzeniu R. i C. (karty wymienione wyzej).

Przed Sadem Rejonowym C. w og6lnych zarysach powtoérzyl te wersje: ,on... zaproponowal, ze moze go sprzedac
szwagierce (tzn. samochod), nie pamietam juz za jaka kwote”. ,,Oskarzony nie zadal ode mnie pieniedzy w zadnym



momencie, zadal je od A. R.”. R. z kolei nie pamietal juz szczegbléw zdarzenia, w tym, czy ,oskarzony rozmawial w
sprawie pieniedzy za samochdd ze szwagierka C.” (vide: k — 466, tom III).

Obaj jednakze podtrzymywali zeznania z postepowania przygotowawczego po ich odczytaniu, przekonujaco ttumaczac
brak pamieci — uplywem czasu.

Woéwezas bowiem D. R. relacjonowal w sposéb nie pozostawiajacy watpliwosci: ,Mezczyzna ten powiedzial, ze odda
nam ten samochod, ale musi dostac tyle ile zaplacil, czyli 1000 - z}”. Identycznie — Z. C.: ,Ja w dalszym ciggu nalegalem,
aby oddal mi ten samocho6d. Mezczyzna ten powiedzial, ze kupil ten samochéd za kwote 1000 — zl i jak ja zaplace mu
1000 — z} to odda mi ten samochdd”.

Relacje swiadkéw w najmniejszym stopniu nie upowaznialy do wnioskéw zaprezentowanych w uzasadnieniu §rodka
odwolawczego, ustalenia Sadu orzekajacego byly zas prawidlowe.

Wyrwane z kontekstu fragmenty zeznan $swiadkdw z rozprawy powolywane przez obronce zupelnie wypaczaly sens
caloksztaltu ich wypowiedzi procesowych, a nadto nie znajdowaly oparcia w treéci protokotu.

Identycznie — na jednostronng inicjatywe oskarzonego, gdy chodzito o domaganie sie pieniedzy wskazywata rowniez
A. R. (vide: k — 14, tom I).

I w tym przypadku zarzuty oraz argumentacja obroncy nie nadawaly sie do uwzglednienia. Jednocze$nie nie istnialy
powody, by trojce §wiadkéw wiary odmawiac.

Odnoszac sie do dalszych wywodbow apelacyjnych, Sad merytoryczny faktycznie wylacznie w oparciu o relacje
policjanta posiadajacego wiedze ,ze slyszenia” ustalil, iz T. G. i W. B. wysiedli na ulicy z czarnego G., po tym jak
auto to podjeto probe ucieczki na terenie K. na widok funkcjonariuszy wykonujacych czynnoSci przy ujawnionym
samochodzie N..

Okoliczno$ci powyzsze stanowily jednak zupelnie pomocnicze, drugorzedne kryterium przyjecia sprawstwa i
winy oskarzonego. Brak powyzszego ustalenia w niczym nie podwazalyby oceny zaskarzonych rozstrzygnie¢ jako
prawidlowych.

Sad jurysdykcyjny trafnie rowniez ustalil, wskazal i ocenit wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar kar
jednostkowych i kary laczne;j.

Pierwsze z nich nalezycie uwzgledniaja stopien zawinienia oskarzonego oraz stopien szkodliwo$ci spolecznej
popehionych przezen przestepstw. Kara laczna natomiast — stopien podmiotowych i przedmiotowych zwigzkow
pomiedzy zbiegajacymi sie czynami przy wystgpieniu negatywnego prognozowania wynikajacego z dopuszczenia sie
dwoch wystepkow.

Na pelna aprobate zasluguje tez stwierdzenie negatywnej w stosunku do wielokrotnie karanego — tak uprzednio
jak i nastepczo, a zatem niepoprawnego T. G. — prognozy spoteczno-kryminologicznej wykluczajacej siegniecie po
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za stuszny, Sad Okregowy utrzymal go w mocy. O wydatkach
postepowania odwolawczego oraz o oplacie za II instancje orzeczono jak w pkt. 2 wyroku niniejszego.



