Sygnatura akt VI Ka 1208/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r.

sprawy R. W., syna W.i W.

ur. (...)wS.

obwinionego z art. 86§1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 wrze$nia 2013 r. sygnatura akt IX W 178/12

na mocy art. 437 kpk w zw. z art. 104 § 1 pkt 7 kpw i art. 118 § 2 kpw

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie wobec
obwinionego o przypisane mu wykroczenie z art. 86 § 1 kw.

2. kosztami postepowania, z wylaczeniem wydatkoéw obwinionego na ustanowienie obroncy z wyboru, obciaza Skarb
Panistwa.

sygn. akt VI Ka 1208/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia2o wrze$nia 2013 roku sygn. akt IX W 178/12 uznal R. W. za winnego
tego, ze w dniu 15.11.2011 r. ok. godz. 11:22 w G. na ul. (...) kierujac samochodem marki A. (...) o nr rej. (...) nie
zachowal nalezytej ostroznos$ci podczas wykonywania manewru wymijania, w wyniku czego doprowadzil do zderzenia
z autobusem marki J. o nr. rej. (...), powodujac uszkodzenie jego lewego lusterka, czym spowodowal zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a nastepnie odjechal z miejsca zdarzenia, tj. popelnienia czynu stanowiacego
wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. i za to wymierzyt mu kare grzywny w wysokoSci 300 zlotych.

Apelacje wywiodla obronica oskarzonego zaskarzajac orzeczenie w calosci, wniosta o zmiane wyroku i uniewinnienie
obwinionego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.



Apelacja obroncy obwinionego okazala sie skuteczna o tyle, iz w wyniku jej rozpoznania zaskarzony wyrok nalezalo
uchyli¢, a postepowanie umorzy¢.

Odnoszac sie jednak do argumentéw podniesionych w apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji dazyt do
wszechstronnego rozpoznania sprawy, a zaprezentowanym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazaniom
w zakresie oceny zgromadzonych dowodéw nie sposdéb odmoéwic dostosowania do zasad wiedzy, logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Zauwazenia jedynie wymaga, iz opinia bieglego uzyskana w niniejszej
sprawie wydaje sie by¢ niejasna, gdyz biegly opisujac pomiary dotyczace lusterka autobusu postuguje sie pojeciem
lewego lusterka, ale za przyklad fotograficzny dobral lusterko prawe, co wiecej w tekécie poziom lusterka wskazuje na
nie mniej niz 180 cm podczas, gdy na fotografii zwymiarowano 160 cm i to prawego, nie lewego lusterka, a nie budzi
watpliwosci, ze lewe jest usytuowane nizej. Te roznice winny byly by¢ wyjasnione, niemniej zaprezentowane przez
bieglego dane odnoszace sie do niewlasciwego lusterka przemawiajg za prawdziwoscia stow kierowcy autobusu.

Sad Okregowy ograniczy} jednak rozpoznanie apelacji wobec ujawnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej.
R. W. obwiniony zostal, bowiem o popelnienie wykroczenia w dniu 15 listopada 2011 roku.

Zgodnie z art. 458 1 kw karalno$¢ wykroczenia nastepuje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok, jezeli w tym
okresie wszczeto postepowanie, karalno$é wykroczenia ustaje uplywem 2 lat od jego popehienia.

W niniejszej sprawie w terminie jednego roku od dnia zdarzenia wszczeto postepowanie, jednakze nie zdolano
prawomocnie zakonczy¢ w okresie lat dwoch, czyli do dnia 15 listopada 2013 roku. Tym samym w niniejszej sprawie
zachodzi negatywna przeslanka procesowa z art. 5 § 1 pkt. 4 kpw, dlatego na podstawie art. 104 § 1 pkt. 7 kpw
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ postepowanie umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok umarzajac postepowanie wobec R. W.,
rozstrzygajac o kosztach postepowania. Przy tym uzasadnionym jest, rOwniez z uwagi na postawe obrony
reprezentowana w toku postepowania, obciazenie Skarbu Panstwa kosztami z wylaczeniem wydatkow przeznaczonych
przez obwinionego na ustanowienie obroncy z wyboru.



