Sygnatura akt VI Ka 1168/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Marcin Mierz (spr.)

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 .

sprawy M. P., syna S. i Z.

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 276 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 wrze$nia 2013 r. sygnatura akt III K 939/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu
eliminuje art. 12 kk;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1168/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 4 lutego 2014 roku

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 wrzesnia 2013 roku (sygn. akt IT1I K 939/13), ktérym to wyrokiem
oskarzony M. P. uznany zostal za winnego popehienia przestepstwa z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k., apelacje wywiodt
prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac obraze przepiséw postepowania — majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
— a to art. 343 § 7 k.p.k. polegajaca na uwzglednieniu wniosku prokuratora zlozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
pomimo braku ku temu podstaw, gdyz M. P. zostal oskarzony o popelienie czynu z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
podczas gdy zachodzila potrzeba zmiany kwalifikacji prawnej czynu, poprzez zakwalifikowanie tego cyznu tylko z art.



276 k.k.. Stawiajac powyzszy zarzut, prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja, wywohijac konieczno$é rozpoznania sprawy w postepowaniu odwolawczym prowadzonym na
zasadach ogolnych, skutkowaé musiala, wbrew postulatowi §rodka odwolawczego, zmiang kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do ustalen sadu rejonowego w zakresie stanu faktycznego oraz winy oskarzonego
wskazaé nalezy, ze poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material
dowodowy ustalenia faktyczne uzna¢ nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy
dowodami, ktore tenze sad ocenil w sposéb pozostajacy pod ochrona art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k..
Stanowisko swoje sad ten nalezycie uzasadnil w sposob zgodny z art. 424 k.p.k.. Sad pierwszej instancji nie dopuscit
sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Okregowy w Gliwicach
podzielil ustalenia sadu rejonowego w zakresie winy oskarzonego, ktéra w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie moze
budzi¢ watpliwos$ci. Winy swojej w zakresie przypisanego jego osobie ostatecznie zaskarzonym wyrokiem przestepstwa
nie kwestionowal takze sam oskarzony.

Razi niekonsekwencja podniesiony w apelacji zarzut obrazy art 343 § 7 k.p.k. majacej polega¢ na uwzglednieniu
przez sad rejonowy zlozonego przez prokuratora wniosku o wydanie wyroku w trybie art. 343 k.p.k. w sytuacji,
gdy zdaniem prokuratora skladajacego taki wniosek, wniosku tego nie mozna bylo uwzgledni¢ z uwagi na jego
nieprawidlowo$¢. W przebiegu postepowania przed sagdem rejonowym ograniczonego do odbycia posiedzenia w
przedmiocie rozpoznania wniosku prokuratora o wydanie wyroku w trybie art. 343 k.p.k. nie doszlo do zdarzen, ktore
moglyby w jakikolwiek sposoéb wplynaé na ocene trafnoSci wniosku prokuratora ztozonego wraz z aktem oskarzenia.
Trudno zatem zaakceptowa¢é sytuacje w ktorej oskarzyciel zlozyl w sadzie wniosek w trybie art. 335 k.p.k. o ktérym
twierdzi, iz nie kwalifikowal sie tenze wniosek do uwzglednienia, a jednoczeénie w toku postepowania przed sadem
nie cofnatl zlozonego przez siebie, nieprawidlowego wniosku. Nie pozostaje trafny rowniez wniosek apelacji w ktorym
domaga sie oskarzyciel uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Niezaleznie od tego, zasadne pozostaja te wywody uzasadnienia apelacji, ktére kwestionuja przyjeta przez
sad rejonowy kwalifikacje prawng czynu przypisanego oskarzonemu zawierajgc w istocie zarzut obrazy
prawa materialnego wyrazajacy sie w nieprawidlowym zakwalifikowaniu czynu przypisanego oskarzonemu jako
przestepstwa z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k.. Wprawdzie okoliczno$¢ ta nie ma zadnego znaczenia praktycznego,
w szczegblno$ci wplywu na sytuacje prawna oskarzonego, to jednak przyjaé trzeba, iz blednie zar6wno w akcie
oskarzenia, jak i w zaskarzonym wyroku czyn oskarzonego zakwalifikowany zostal jako przestepstwo z art. 276
k.k. w zw. z art. 12 k.k.. Ma zupelna racje apelujacy, gdy argumentuje, ze czyn oskarzonego stanowi przestepstwo
trwale, przez co nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako przestepstwo wyczerpujace rowniez znamiona czynu ciaglego
z art. 12 k.k.. Stanowil on zachowanie oskarzonego polegajace na niezwréceniu dokumentu prawa jazdy na zadanie
uprawnionego organu. Polegal zatem na jednorazowym zachowaniu wyrazajacym sie w niezwréceniu dokumentu
prawa jazdy, ktoére to zachowanie wywolalo trwale skutki w postaci ukrycia tego dokumentu trwajacego przez
okres wskazany w opisie przypisanego oskarzonemu czynu. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, iz przestepstwo
przez oskarzonego popelnione stanowilo dwa lub wiecej zachowan, ktéry to warunek pozostaje jedna z przestanek
nakazujacych konkretny czyn zakwalifikowa¢ jako przestepstwo popelnione w warunkach o ktérych mowa w art.
12 k.k.. Czyn zatem oskarzonego winien zosta¢ zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 276 k.k. bez konieczno$ci
uzupekniania jego kwalifikacji o art. 12 k.k.. Wniosek taki pozostaje nadto o tyle w realiach niniejszej sprawy zasadny,
ze w obliczu opisu czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia, a powielonego w zaskarzonym wyroku, jak
roéwniez niezaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie w jakim opis czynu
przypisanego oskarzonemu nie zawieral znamion z art. 12 k.k., sad odwolawczy bez zlamania zakazu reformationis
in peius okreSlonego w art. 434 § 1 k.p.k. nie byt wladny uzupehié opisu czynu przypisanego oskarzonemu o takie



jego elementy, ktorych opis tego czynu przed zaskarzeniem wyroku nie zawieral, a bez ktorych czyn oskarzonemu
przypisany nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 276 kk. w zw. z art. 12 kk.. Juz tylko z
tego wzgledu wniosek apelacji prokuratora wedle ktérego konieczne pozostaje uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi rejonowemu do ponownego rozpoznania, nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Rozpoznajac wywiedziony przez oskarzyciela §érodek odwolawczy sad okregowy mial na wzgledzie rowniez stanowisko
wyrazone w Uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2013 1. (sygn. akt I KZP 5/13) majacej moc zasady
prawnej w ktorej stwierdzil Sad Najwyzszy, iz kontrole instancyjna wyroku wydanego w trybie okre§lonym w art. 343
k.p.k., poza modyfikacjg wynikajaca z art. 434 § 3 k.p.k., przeprowadza sie na zasadach og6lnych (OSNKW 2013/11/92,
LEX nr 1371922, Prok.i Pr.-wkl. 2013/12/12, Biul.SN 2013/9/16). W zupeloSci akceptujac poglady wyrazone przez
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu tej uchwaly, takze przy uwzglednieniu uwag zamieszczonych w jej koncowej czedci,
sugerujacych swego rodzaju ograniczenie zasady orzekania na zasadach ogblnych w postepowaniu odwolawczym
prowadzonym w sprawie w ktorej wyrok sadu pierwszej instancji zapadl w trybie art. 343 k.p.k. sad odwolawczy
uznal, iz w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do uchylania zaskarzonego wyroku i przekazywania sprawy do
ponownego rozpoznania zgodnie z wnioskiem apelacji, a wystarczajgce pozostaje, w ramach rozpoznawania sprawy
na zasadach ogolnych, dokonanie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez wyeliminowanie przepisu art. 12 k.k.
z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Majac okoliczno$ci powyzsze na wzgledzie, zmienil sad
okregowy zaskarzony wyrok w jego punkcie 1 w ten sposob, ze z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
wyeliminowal art. 12 k.k..

W pozostalym zakresie nie dopatrujac sie natomiast jakichkolwiek podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia,
wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach sad okregowy utrzymal w mocy. Uwzgledniajgc zasady stusznoéci, w punkcie
3 wyroku zwolnil sad oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.



