Sygnatura akt VI Ka 1152/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika (spr.)
Sedziowie SO Grazyna Tokarczyk
SO Andrzej Ziebinski
Protokolant Agata Lipke
przy udziale Marka Dutkowskiego
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 r.
sprawy skazanego P. /B./ B. ur. (...) w G.,
syna E.iJ.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 13 czerwca 2013 r. sygnatura akt IT K 544/12
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 1152/13
UZASADNIENIE
P. B. zostal skazany nizej wskazanymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie o sygn. akt. IT K 557/01 za przestepstwo z
art. 27881 k.k. w zw. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 29.12.1999 r. na 30.12.1999 r. na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres wynoszacy 4 lata oraz
na zasadzie art. 3382 k.k. grzywne w rozmiarze 80 stawek po 10 zl, przy czym postanowieniem z dnia 23.03.2005 T.
zarzadzono wzgledem skazanego wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci;

I1. Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 11 wrzeSnia 2002 r. w sprawie o sygn. akt. IIT K 1132/02 za przestepstwo z art.
27881 k.k. popelione w dniu 12 lipca 2001 r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.



III. Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 7 maja 2004 r. w sprawie o sygn. akt II K 1065/03 za:

a) przestepstwo z art. 159 k.k. w zw. z art. 15782 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. popelnione w dniu 8 wrzeénia 2001 r.
na kare | roku pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 159 k.k. popelnione w dniu 8 wrzesnia 2001 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
c) przestepstwo z art. 159 k.k. popelnione w dniu 8 wrzeénia 2001 na kare 1 roku pozbawienia,

ktore to kary polaczono wezlem kary tacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet kary tacznej pozbawienia wolnoSci
zaliczono okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 14.09.2003 r. do 16.04.2004 1.,

IV. Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 21 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IT K 184/04, za przestepstwo z
art. 286 §1 k.k. popelnione w dniu 2 wrzes$nia 2003 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i na mocy art. 33 § 2 k.k.
kare grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych po 20 zl, przy czym postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 12 wrze$nia 2008 r. warunkowo zwolniono z okresem préby do dnia 12 wrze$nia 2010 r. a dnia 12 wrze$nia
2010 r. wykonano kare grzywny, za$ postanowieniem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 listopada 2010 r.
odwolano przedterminowe zwolnienie,

V. Sadu Rejonowego w Tychach z dnia 14 grudnia 2006 r. o sygn. II K 513/04 za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.
popehlione w dniu 22 lipca 2003 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie
na okres proby 5 lat, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 26 lipca 2011 r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.

VI. Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 19 grudnia 2008 r. o sygn. VIII K 1510/08 za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k. popelnione w dniu 28 wrze$nia 2008 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na okres
proby 3 lat zawieszono, na mocy art. 71 § 1 k.k. na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda, przy zaliczeniu na jej poczet | dzien pozbawienia wolnosSci w sprawie tj. 2 stawek dziennych grzywny, przy czym
postanowieniem z dnia 10 listopada 2011 r. kare grzywny zamieniono na kare pozbawienia wolnoéci.

VII. Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 21 kwietnia 2010 r., o sygn. VIII K 465/10 za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k. i art. 244 k.k. przy zast. 11 § 2 k.k. popelmione w dniu 28 pazdziernika 2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, przy zaliczeniu na jej poczet okres zatrzymania w dniu 29.10.2009 r. i uznaniu za wykonany 1 dnia kary
pozbawienia wolno$ci,

VIII. Sadu Rejonowego w Chorzowie Wydzial VII Karny Zamiejscowy w Swietochlowicach z dnia 28 lutego 2011 . 0
sygn. VII K 567/10 za przestepstwo z art. 244 k.k., popelnione w dniu 2 grudnia 2010 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przy zaliczeniu na jej poczet 2 dni zatrzymania w dniu 2.12.2010r. do 3.12.2010 r. i uznaniu
za wykonang 2 dni kary pozbawienia wolno$ci,

IX. Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29 marca 2012 r., o sygn. II K 438/10 za:
a) przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 19 czerwca 2009 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 26 kwietnia 2010 r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci, orzeczono zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu drogowym na okres 4 lat, orzeczono $rodek karny w postaci podania
wyroku do publicznej wiadomos$ci na okres 6 miesiecy.

Prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Dabrowie Goérniczej z dnia 4 kwietnia 2007 r. o sygn. akt II K
74/06 rozwigzano wyrok Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 7 maja 2004. w sprawie o sygn. I K1065/03 i polaczono



skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 7 maja
2004 r. w sprawie o sygn. I K1065/03 i Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie o sygn. II
K 557/01 i wymierzono skazanemu jedng kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci zaliczajac na jej poczet
okres tymczasowego aresztowania w sprawie II K 1065/03 Sadu Rejonowego w Bedzinie od dnia 14 wrze$nia 2003
r. do dnia 16 kwietnia 2004 r. oraz okres odbytej dotychczas w tej sprawie kary od dnia 13 stycznia 2006 r. do dnia
9 lutego 2006 .

Wyrokiem lgcznym z dnia 13 czerwca 2013 rok wydanym w sprawie o sygn. akt II K 544/12 Sad Rejonowy w Rudzie
Slaskiej:

1. na mocy art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. i art. 87 k.k. polaczyt kare pozbawienia wolnoéci i kare ograniczenia wolnosci,
ktére orzeczono wyrokami: Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 16 kwietnia 2002 r. w sprawie o sygn. II K 557/01
iw Sosnowcu z dnia 11 wrzesnia 2002 r., sygn. III K 1132/02 i wymierzy} skazanemu P. B. jedna kare laczna 1 roku
i7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w
Bedzinie z dnia 7 maja 2004r.w sprawie o sygn. akt II K 1065/03, Wejherowie z dnia 21 stycznia 2005r. w sprawie o
sygn. akt IT K 184/04 i w Tychach z dnia 14 grudnia 2006r.w sprawie o sygn. akt II K 513/04 i wymierzyl skazanemu
P. B. jedna kare aczna 4 lat pozbawienia wolnoéci;

3. na mocy art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w
Chorzowie, Wydzial Zamiejscowy w Swietochlowicach z dnia 28 lutego 2011r.0 sygn. akt VII K 567/10 i w Rudzie
Slaskiej, z dnia 29 marca 2012r. w sprawie o sygn. akt IT K 438/10 i wymierza skazanemu P. B. jedna kare laczna 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci;

4.na mocy art. 577 k.p.k. zaliczyt na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt 2 wyroku okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie sygn. II K 1065/03 w od 14.09.2003 r. do 16.04.2004 r., oraz w pkt 3 wyroku od
2.12.2010r. do 3.12.2010r.;

5. na mocy art. 572 kpk umorzyt postepowanie w sprawie objecia wyrokiem lgcznym kar orzeczonych wyrokami o
sygn. akt: VIII 1510/08 i VIII 465/10, opisanymi wyzej;

7. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw procesu, ktérymi obcigzyl Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku lacznego wywiedli skazany i prokurator.

Skazany w swojej apelacji wni6st o zmiane zaskarzonego wyrok poprzez ,nierozwigzywanie” wezeéniejszego wyroku
lacznego, jaki wydal w stosunku do niego Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej w dniu 4 lipca 2007 roku i ,niebranie”
pod uwage przy laczeniu kar kary z wyroku o sygnaturze II K 438/10. O$wiadczyt nadto, ze wycofuje swbj wniosek o
wydanie wyroku lgcznego, jezeli pozostale kary nie podlegaja polaczeniu.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac :

I. obraze prawa materialnego, przepisu art. 85 k.k. polegajaca na blednym jego zastosowaniu przez Sad poprzez
przyjecie, ze:

1) przestepstwa: z art. 159 k.k. popelnione w dniu 8.09.2001 roku, z art. 284 § 2 k.k. popelnione w dniu 22.07.2003
roku i z art. 286 § 1 k.k. popelnione w dniu 2.09.2003 roku, jakich dopuscil sie skazany, objete wyrokami: Sadu
Rejonowego w Bedzinie z dnia 7.05.2004 roku (sygn. IT K 1065/03), Sadu Rejonowego w Tychach z dnia 14.12.2006
roku (sygn. II K 513/04) oraz Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 21.01.2005 roku (sygn. II K 184/04) pozostaja
w realnym zbiegu i mozliwe jest na zasadzie przytoczonego artykulu orzeczenie w tym zakresie kary lacznej;



2) przestepstwa: z art. 244 k.k. popelnione w dniu 19.04.2009 roku oraz z art. 178a § 1 k.k. popelmione w dniu
26.04.2010 roku, objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 29.03.2012 roku (sygn. II K 438/10)
oraz przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 2.12.2010 roku, objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie,
Wydzial Zamiejscowy w Swietochlowicach z dnia 28.02.2011 roku (sygn. VII K 567/10), jakich dopuécil sie skazany,
pozostaja w. realnym zbiegu i mozliwe jest na zasadzie przytoczonego artykulu orzeczenie w tym zakresie kary lacznej

I1. obraze przepisow postepowania art. 423 § 1 i 2 k.p.k. polegajaca na niesporzadzeniu i nie doreczeniu stronom
postepowania uzasadnienia wyroku, co mogto mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, albowiem strony nie mogly zapoznaé
sie z przeslankami i argumentami jakimi kierowal sie Sad wydajac wyrok.

Podnoszac te zarzuty prokurator wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zastugiwaly obie apelacje, gdyz w istocie zaskarzony wyrok zapadl z ewidentnym naruszeniem art.
85 k.k. Zaden z trzech ustalonych przez sad rejonowy zbiegdw realnych przestepstw warunkujacych orzeczenie kary
lacznej nie zostal przyjety w sposéb prawidlowy. wypada przypomnieé, ze zbieg realny przestepstw w rozumieniu
powolanego przepisu kodeksu karnego tworza przestepstwa popelnione przez sprawce zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu. Za ugruntowany i nie rodzacy juz jakichkolwiek kontrowersji przyjac nalezy poglad, ze
realny zbieg przestepstw - zgodnie z definicja zawarta w art. 85 k.k. - jest kategoriq obiektywna, stanowi bowiem
serie przestepstw popelionych, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z
nich i nie ma tu miejsca na jakiekolwiek wybory ze strony sadu, zar6wno co do tego, czy orzekac¢ kare laczna czy tez
nie, jak i co do grupy przestepstw, ktére winny zostac objete wezlem jednej kary lacznej.(por. ostatnio wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 r. Il KK 191/12, LEX nr 1292219) Z uwagi na to, ze przy licznych skazaniach jednej
osoby w gre moze wchodzi¢ tzw. multiplikacja kolejnych zbiegow realnych pamieta¢ nalezy nadto o regule, zgodnie
z ktora kolejna chronologicznie grupa przestepstw skladajacych sie na zbieg realny dotyczy¢ moze jedynie czynow
popehlionych po dacie wyroku stanowigcego ,,pierwszy wyrok” dla chronologicznie wcze$niejszej grupy przestepstw
tworzacej zbieg realny. (zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 grudnia 2006 r. IT AKa 150/06, Lex nr 283399, wyrok
SN z dnia 22 listopada 2006 r. V KK 45/06 Lex nr 202267, wyrok SN z dnia 21 stycznia 2008 r. V KK 212/07 Lex

nr 377209).

Pierwszy z przyjetych przez saqd I instancji zbiegow realnych objgl czyny opisane w wyrokach z
punktu I i II, choé¢ winien byl objgé rowniez czyn z wyroku z punktu III, skoro czyn ten zostal
popelniony w dniu 8 wrzesnia 2001roku, a wiec przed wydaniem wyroku z punktu I, tj. przed dniem
16 kwietnia 2002 roku, w ktoérej to dacie zapadtl wyrok Sqdu Rejonowego w Zawierciu w sprawie
o sygn. akt. II K 557/01. Tym samym za prawidlowy nie mozna uzna¢ drugi z przyjetych przez Sad
Rejonowy zbiegow, skoro obok pozostajgcych w zbiegu przestepstw z wyrokow z punktow IVi'V
objal on czyn z wyroku z punktu II1.

Wbrew hipotezie art. 85 k.k. ustalony zostal takze trzeci z przyjetych przez sqd I instancji zbiegow
obejmujqcy wszystkie czyny z wyrow z punktu VIII i IX, skoro jeden z czynéw z wyroku z punktu
IX, 4. czyn z art. 244 k.k. popelniony w dniu 19 czerwca 2009 r. pozostawal w zbiegu realnym
z czynem z art. 178a § l k.k. i art. 244 k.k. przy zast. 11 § 2 k.k. popelnionym przez skazanego
w dniu 28 pazdziernika 2009 roku, za ktory to czyn wymierzono skazanemu kare pozbawienia
wolnosci wyrokiem Sqdu Rejonowego w Bytomiu z dnia 21 kwietnia 2010 r., o sygn. VIII K 465/10,
a wiec wyrokiem opisanym w punkcie VII. Kolejny wiec zbieg winien byl objaé¢ wlasnie wskazane
przestepstwa popelnione przez skazanego w dniach 19 czerwca 2009 roku i 28 pazdziernika 2009
roku, gdyz oba zostaly popelione przed wydaniem wyroku przez Sqd Rejonowy w Bytomiu w
sprawie VIII K 465/10 tj. przed 21 kwietnia 2010 roku i za oba orzeczono wobec skazanego kary



pozbawienia wolnosci. Z czynem opisanym w wyroku z punktu VIII tj. przestepstwem z art. 244
k.k., popetnionym w dniu 2 grudnia 2010 r. w zbiegu realnym z art. 85 k.k. pozostaje tylko jedno z
przestepstw, za ktore P. B. zostal skazany wyrokiem z punktu IX. Przestepstwvem tymjest czyn z art.
178a § L k.k. i art. 244 w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 26 kwietnia 2010 r., gdyz zaré6wno
ten czyn, jak i czyn z wyroku z punktu VIII popetniony 2 grudnia 2010 roku mialy miejsce przed
wydaniem wyroku z punktu VIII tj. przed dniem 28 lutego 2011 roku.

Charakter wskazanych wyzej uchybien sqdu I instancji czyni niemozliwym konmwalidowanie ich
na etapie postepowania przed sqdem odwolawczym, ktoérego orzeczenie musialoby zostaé oparte
na catkowicie odmiennej ocenie prawnej podstaw wymiaru kar lgcznych oraz po raz pierwszy
ocenianych dopiero w postepowaniu odwolawczym zwiaqzkéw przedmiotowo-podmiotowych w
odniesieniu do poszczegolnych grup przestepstw. Orzekanie merytoryczne przez saqd drugiej
nowych kar lgecznych w odniesieniu do catkowicie réznych niz ustalone przez sqad meriti zbiegow
przestepstw czyniloby prawo skazanego do rozpoznania sprawy w drugiej instancji catkowicie
iluzorycznym. Z tego tez powodu zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i sprawe przekazaé Sadowi
Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na ich sprzeczno$c¢ z prawem, niemozliwe do spehlienia sa postulaty zawarte w apelacji osobistej skazanego
i to zar6wno w odniesieniu do ,nierozwigzywania” wezesniejszego wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Dabrowie
Goérniczej z dnia 4 kwietnia 2007 r. o sygn. akt IT K 74/06, jak i tez co do odstapienia od orzekania kary lgcznej
z uwagi na wycofanie przez skazanego zlozonego przez niego wniosku o wydanie wyroku lacznego. Jak wyzej
wskazano kategoria zbiegu realnego z art. 85 k.k. ma charakter obiektywny i orzeczenie przez sad kary lacznej, w
szczegoblnosci obejmujacej kary jednostkowe wymierzone w réznych wyrokach, jest obowiazkiem sadu, ktéry stosowne
postepowanie o wyrok laczny musi przeprowadzié z urzedu niezaleznie od wniosku skazanego, jak tez zakresu takiego
wniosku. Z kolei utrata mocy weze$niejszego wyroku lacznego w sytuacji gdy zaistnialy przestanki do objecia nowym
wezlem kary lacznej kar jednostkowych, co do ktorych orzeczono we wezeéniejszym chronologicznie wyroku lacznym,
jest skutkiem, ktory nastepuje z mocy samego prawa zgodnie z norma art. 575 § 1 k.p.k.



