Sygnatura akt VI Ka 1139/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk..

Sedziowie SSO Bozena Zywiol.

SSR del. Marcin Schoenborn.. (spr.)

Protokolant Ewa Ceglowska

przy udziale Jolanty Mandzij

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 r.

sprawy I. B. zd. M., corki J. i M.

ur. (...)wC.

oskarzonej z art. 28881 kk, art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 18 wrzeénia 2013 r. sygnatura akt II K 14/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 104 § 1 pkt 7 kpw

1. uchyla pkt 1, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie
wobec oskarzonej I. B. o zarzucane jej w punktach 11 2 aktu oskarzenia czyny stanowiace obecnie wykroczenia z art.
124 § 1 kw z powodu przedawnienia ich karalnoSci, a na mocy art. 118 § 2 kpw kosztami postepowania w tej czesci
obcigza Skarb Panstwa,

2. uchyla pkt 2, 4 oraz 7 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonej o zarzucany jej w pkt 3 aktu oskarzenia czyn z art.
190 § 1 kk przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. H. kwote 516,60 z} (pie¢set szesnascie zlotych i szeS¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat szeSé zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony z urzedu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 1139/13

UZASADNIENIE



I. B. zostala oskarzona o to, ze:

1. wdniu 24.07.2011 1. w R. przy ul. (...) poprzez umyslne rzucenie telefonem komérkowym marki S. (...) o wartoéci 150
z}, papiero$nica o wartoSci 10 zl, a nastepnie pociecie nozem skorzanej kurtki o warto$ci 150 zt dokonala zniszczenia
mienia powodujgc straty w mieniu o lacznej wartoéci 310 zl na szkode D. B., tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk,

2. wdniu 26.07.2011 1. w R. przy ul. (...) poprzez umys$lne pociecie ostrym przedmiotem kurtki puchowej, adidaséw,
koszulki, spodenek dokonala zniszczenia mienia powodujac straty w mieniu o lacznej wartosci 300 zl, na szkode D.
B., tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk,

3. w miesigcu pazdzierniku 2011 r. w R. kierowala pod adresem meza D. B. grozby karalne za pomoca wiadomo$ci
tekstowych grozac mu pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze
moga zostaé spelnione, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 18 wrzeénia 2013 r. sygn. akt IT K 14/12 orzekl, ze:

5. uznaje oskarzong I. B. za winng tego, ze dzialajac w podobny sposoéb w kroétkich odstepach czasu dopuscit sie ciagu
przestepstw w ten sposob, ze:

+ wdniu 24.07.2011 r. w R. przy ul. (...) poprzez umy$lne rzucenie telefonem komérkowym marki S. (...) o wartoSci
150 zl, papiero$nica o wartoéci 10 zl, a nastepnie pociecie nozem skérzanej kurtki o wartosSci 150 zt dokonala
zniszczenia mienia powodujac straty w mieniu o lacznej warto$ci 310 zl na szkode D. B. tj. przestepstwa z art.
288 § 1 kk,

+ wdniu 26.07.2011 1. w R. przy ul. (...) poprzez umy$lne pociecie ostrym przedmiotem kurtki puchowej, adidasow,
koszulki, spodenek dokonala zniszczenia mienia powodujac straty w mieniu o 1acznej wartoéci 300 zl, na szkode
D. B. tj. przestepstwa z art. 288 § 1 kk

iza to na mocy art. 288 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza jej kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. uznaje oskarzona I. B. za winng popelnienia czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku (dopisek SO: zarzut
3 aktu oskarzenia) tj. przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za to na mocy art. 190 § 1 kk skazuje ja na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

3. namocy art. 91 § 2 kki art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w punktach 11 2 wyroku i wymierza
oskarzonej jedna kare laczng 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. namocy art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 2 lata;

5. na mocy art. 72 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej obowiazek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego D. B. kwoty 610 zlotych w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia;

6. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata W. H. kwote brutto 1.682,64 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej
z urzedu;

7. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w kwocie
120 zlotych oraz wydatki w kwocie 1000 zlotych, a w pozostalej czeéci zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow
postepowania obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronica. Zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na korzysé oskarzonej zarzucit mu:



1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, iz oskarzona, dzialajac w podobny sposéb w krétkich
odstepach czasu zniszczyta przedmioty nalezace do D. B. mimo iz jedynym dowodem przemawiajacym za takimi
ustaleniami byly zeznania skonfliktowanego z oskarzona jej bylego meza D. B.,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na oparciu wyroku skazujacego za czyn
z art. 190 § 1 kk w sytuacji gdy brak jest dowodoéw wskazujacych na dopuszczenie sie przez oskarzona zarzucanego jej
czynu, a skazanie opiera sie na zeznaniach skonfliktowanego z oskarzona jej bylego meza D. B.,

3. obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, a to art. 4 kpk w zw. z art.
410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk przez uwzglednienie okolicznoS$ci przemawiajacych tylko na niekorzy$¢ oskarzonej i
nie wydania wyroku na podstawie catoksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gtéwnej,

4. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku, a to art. 7 kpk przez
przekroczenie swobodnej oceny dowoddéw i brak oparcia rozstrzygniecia na calo$ci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego.

Z powolaniem sie za$ na te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od
popehienia zarzucanych jej czynéw, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl co nastepuje.

Apelacja obronicy okazala sie o tyle zasadna i skuteczna, Ze w nastepstwie jej wywiedzenia i czeSciowego podzielenia
podniesionych w niej zarzutéw, nalezalo:

« uchyli¢ pkt 1, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 kw umorzy¢ postepowanie
wobec oskarzonej o zarzucane jej w punktach 1 i 2 aktu oskarzenia czyny stanowiace obecnie wykroczenia z art.
124 § 1 kw z powodu przedawnienia ich karalnoSci, a na mocy art. 118 § 2 kpw obciazy¢ kosztami postepowania
w tej czedci Skarb Paristwa,

« uchyli¢ pkt 2, 4 oraz 7 zaskarzonego wyroku i przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Rudzie Slaskiej sprawe oskarzonej o zarzucany jej w pkt 3 aktu oskarzenia czyn z art. 190 § 1 kk.

Generalnie nie spos6b jednak podzieli¢ przekonania obroncy, jakoby oskarzona winna zosta¢ uniewinniona, albowiem
brak wiarygodnego materialu dowodowego potwierdzajacego jej wine. Uwaza skarzacy, iz takowego dowodu w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie moga stanowié zeznania obcigzajacego ja D. B. — skonfliktowanego z nia bylego
meza. Jest on jednak w bledzie twierdzac, ze zeznania D. B. pozostaja odosobnionymi i nie znajduja potwierdzenia
w innych dowodach.

Pomijajac dowody posrednie, ktore powielaja informacje zaslyszane od D. B. zauwazy¢ nalezy, ze o zachowaniu
oskarzonej w dniu 24 lipca 2011 r. wskazujacym na niszczenie przez nig w szale rzeczy 6wczesnego meza zeznawala
przed sadem B. H. (k. 175v), wezeéniej Swiadczaca przeciwko pokrzywdzonemu w postepowaniu dotyczacym znecania
sie przez niego nad zona i kierowania grozb karalnych w stosunku do B. S..

Jednocze$nie z zeznan sasiadow, ktérym pokrzywdzony pokazywal w dniu 26 lipca 2011 1. torbe z zalanymi i pocietymi
swoimi ubraniami oraz obuwiem znaleziong pod drzwiami mieszkania, wynika, ze w budynku pojawit sie bez niej, po
czym po kilku minutach juz niag dysponowat. Nie mial zatem ani czasu, ani sposobnoéci, by upozorowac te sytuacje.

Ponadto wpisywala sie ona wlogiczny ciag zdarzen zapoczatkowanych w dniu 26 lipca 2011r. ,szalem”, w ktéry wpadla
oskarzona dowiedziawszy sie od meza, Ze ten ja zostawia i odchodzi do innej kobiety, a przypomnieé nalezy, ze juz
wowczas dokonaé miala zniszczenia pierwszych rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego i to w obecnosci §wiadka —



wspomnianej B. H., na skutek rzucania dewastacji ulec mial telefon oraz papieroénica, nozem pocieta zas miala zostaé
skorzana kurtka.

Obie wiadomo$ci sms otrzymane od oskarzonej, a zawierajace tresci poczytywane przez pokrzywdzonego jako grozby
karalne, widzie¢ z kolei miala B. M., a wiec nowa partnerka D. B., dla ktérej odszed! od Zony. Tak nalezy wnioskowac z
jej zeznan z postepowania przygotowawczego i z rozprawy. W pierwszych méwi wprost o sms-ie, w ktérym oskarzona
miala grozi¢ pokrzywdzonemu zniszczeniem (k. 12v), w kolejnych za$ o wiadomo$ci, w ktdrej byla zapowiedz, ze D.
B. co$ moze sie stac (k. 83v).

Nie jest tez tak, by w postepowaniu, w ktérym D. B. byl podejrzanym o znecanie sie nad zong oraz kierowanie grézb
karalnych w stosunku do B. S., nie wspominal nic o przestepstwach na jego szkode popelionych przez oskarzong.
Podczas przestuchania na Policji w dniu 18 wrze$nia 2011 r. opowiadal przeciez o zachowaniu zony polegajacym na
niszczeniu jego rzeczy, ktore mialo mie¢ miejsce wtedy, gdy oznajmil jej, ze sie wyprowadza (k. 111-111v). Nie musi
za$ dziwi¢, ze wdwczas nie wypowiadal sie o sytuacji z dnia 26 lipca 2011 r., skoro nie byt naocznym $wiadkiem, jak
oskarzona zniszczyla mu ubrania i obuwie, miat jedynie podstawy sadzié, ze jej dzielem byla zawartosé torby, ktora
zastal pod drzwiami mieszkania. Oczywistym jest natomiast, ze nie wspominatl o grozbach, skoro te mialy mie¢ miejsce
dopiero w pazdzierniku 2011 r..

Myli sie rowniez obronca, jakoby przedmiotowe postepowanie karne toczylo sie rownolegle ze sprawa rozwodowa
B.. Tak bylo dopiero od lutego 2012 r.. Wtedy bowiem pokrzywdzony zlozyl pozew o rozwod (k. 156). Tymczasem
zawiadomienie o przestepstwach na jego szkode popelionych przez oskarzona, o ktére ta zostala ostatecznie
oskarzona, pochodzi z 9 listopada 2011 r., wowczas tez zostal po raz pierwszy przestuchany na zwigzane z tym
okolicznosci (k. 2-4). Wtedy dalej jeszcze posiadal status podejrzanego o znecanie sie nad zong i grozby karalne wobec
sgsiadki. Tamto postepowanie umorzone zostalo bowiem dopiero 24 listopada 2011 r. (k. 138), o czym dowiedzial sie
w dniu 21 grudnia 2011 r. (k. 142). Nie mozna wiec posadzac¢ go o rewanzyzm w reakcji na pozytywne zakonczenie
innego postepowania prowadzonego z zawiadomienia oskarzone;j.

Jest rzeczywiScie faktem, iz wiadomo$ci sms majace zawierac tresci odebrane przez oskarzonego jako grozby karalne,
co tez potwierdzila jego konkubina, nie zostaly w zaden sposob zabezpieczone. Nie oznacza to jednak, ze na podstawie
innych dowodéw nie jest mozliwym ich odtworzenie i powigzanie z osobg I. B.. Gdyby cho¢ troche skarzacy zaglebil sie
w material dowodowy zgromadzony w sprawie dostrzeglby, ze tresé¢ jednej z takich wiadomosci potwierdzita w istocie
sama oskarzona, zaprzeczyla jedynie odczytanemu przez pokrzywdzonego jej znaczeniu. Poza tym D. B. nie ukrywal
powododw, dla ktoérych nie zachowal owych sms-6w. Thumaczyl sie sprzedaza telefonu z przyczyn ekonomicznych, co
mozna przeciez zrozumieé (k. 4v). Wskazal rowniez osobe, ktérej odczytal treé¢ drugiego z sms-6w, akurat tego, do
wyslania ktérego oskarzona sie nie przyznala. Jest za$ rzecza oczywists, iz nawet gdyby nie uplynelo 12 miesiecy,
i tak treSci korespondencji sms-owej, o ktorej zeznawal pokrzywdzony, nie udaloby sie zabezpieczy¢ u operatora
telekomunikacyjnego. Byloby to technicznie przeciez mozliwe jedynie w przypadku zarzadzenia kontroli i utrwalania
treéci tego rodzaju przekazéw informacji, o czym w realiach sprawy z przyczyn oczywistych nie wymagajacych dalszego
wywodu nie bylo mowy, bo i nie mogto.

W Kkategorii niezrozumienia pisemnych motywow zaskarzonego wyroku poczytywaé nalezy natomiast rozwazania
apelujacego odno$nie rzekomego naruszenia przez Sad Rejonowy zasad procesowych okreslonych w art. 5 kpk poprzez
postuzenie sie sformulowaniem ,nie budzito watpliwoéci przypisanie winy oskarzonego, a to i z tego wzgledu, iz nie
ujawnily sie w toku postepowania zadne okoliczno$ci wylaczajace mozliwo$é zawinionego jego zachowania”. Oznacza
on bowiem ni mniej, ni wiecej, ze nie zostalo stwierdzone wystepowanie zadnej z negatywnych przestanek winy, a wiec
m.in. niepoczytalno$é. Tylko bowiem czyn zawiniony moze stanowi¢ przestepstwo. Totez nie popelia przestepstwa
(cho¢ moze popemié czyn zabroniony) ten, komu nie mozna przypisaé¢ winy w czasie czynu. Zasada winy oznacza
zerwanie z zasada obiektywnej odpowiedzialnoSci, czy tez za tzw. obiektywne nastepstwa czynu. Podstawg zarzutu
winy sg nastepujace przestanki: zdatno$¢ sprawcy do przypisania winy, ktora jest warunkowana jego dojrzatoécia (art.
10 Kkk) i poczytalno$cia (art. 31 kk), mozliwoé¢ rozpoznania bezprawno$ci czynu (art. 30 kk) i tego, ze nie zachodzi
okoliczno$é wylaczajaca bezprawnos¢ lub wine (art. 29 kk), wymagalno$¢ zgodnego z prawem zachowania sie (art. 26



§ 2 kk) i wreszcie umyslno$¢ lub nieumy$lnosé czynu sprawcy (por. A. Wasek (w:) Goérniok i in., t. 1, s. 32-33; Zoll
(w:) Buchala, Zoll, s. 24-25). Wine wylaczaja zatem: stan wyzszej konieczno$ci (art. 26 § 2 kk), nieletnio$¢ (art. 10 kk),
niepoczytalno$é (art. 31 kk), usprawiedliwiony blad (art. 30 kk, art. 29 kk), rozkaz (art. 318 kk).

Juz tylko z podanych wzgledéw nie byto najmniejszych podstaw do uniewinnienia oskarzonej od zarzucanych jej i
przypisanych przez Sad Rejonowy czynéw z art. 288 § 1 kk.

Nie mniej koniecznym stalo sie uchylenie wyroku w zakresie przypisania oskarzonej tych czynéw i umorzenie w
tej czeSci postepowania z powodu przedawnienia ich karalnoSci czyniagcym niedopuszczalnym dalsze postepowanie.
Aktualnie, po wejéciu w zycie z dniem 9 listopada 2013 r. ustawy z dnia z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247) czyny przypisane oskarzonej
stanowig jedynie wykroczenia z art. 124 § 1 kw, a to z uwagi na wysoko$¢ szkody kazdorazowo przez nig wyrzadzonej nie
przekraczajacej kwoty 420 zlotych stanowiacej 1/4 minimalnego wynagrodzenia wynoszacego obecnie 1.680 zlotych w
mys$l § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 wrzes$nia 2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia
za prace w 2014 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1074). Poprzedni stan prawny obowiazujacy do dnia 8 listopada 2013 r.,
wedle ktérego przestepstwem z art. 288 § 1 kk bylo zniszczenie rzeczy powodujace szkode przekraczajaca 250 zlotych,
w zadnym razie nie jest za$ wzgledniejszy. Zatem zgodnie z art. 4 § 1 kk zastosowanie musial mie¢ stan prawny
obowiazujacy w dacie orzekania w instancji odwolawczej. Ponadto oczywistym jest, iz od popelnienia tych czynéw
przypisanych oskarzonej uplynelo niemal 4 lata. Tymczasem zgodnie z art. 45 § 1 kw karalnoé¢ wykroczenia ustaje,
jezeli od czasu jego popeklienia uplynal rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie - z uplywem 2 lat od
popehienia czynu.

Nalezalo za$ postapi¢ we wskazany sposéb (uchylajac pkt 1, 3 oraz 5 zaskarzonego wyroku) niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionego zarzutu po mysli art. 104 § 1 pkt 7 kpw. Orzeczenie nastepcze uzasadnial za$ art. 5 § 1
pkt 4 kpw, ktorego konsekwencja musialo by¢ réwniez obciazenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania zgodnie
z regula wyrazona w art. 118 § 2 kpw.

Zgodzi¢ nalezalo sie natomiast z obronca w jednym, iz rzeczywiScie co najmniej przedwcze$nie Sad Rejonowy
pociagnal oskarzona do odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 190 § 1 kk.

W tej czeSci rzeczywiScie Sad Rejonowy nie wzigl pod rozwage oraz nie poddal analizie i ocenie caloksztaltu materiatu
dowodowego. Zapad! on zatem z obraza art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk, ktéra mogla miec¢
wplyw na tres¢ wyroku. W konsekwencji nie sposob zgodzié sie z ustalonym przez Sad Rejonowy stanem faktycznym
w tym zakresie.

Ustala on, iz oskarzona wysylajac sms-y, w pierwszym piszac pokrzywdzonemu, by uwazal gdzie chodzi, gdyz naslata
na niego ludzi, w drugim za$ zapowiadajac, Ze zniszczy ich, grozil D. B. pozbawieniem go zycia nie wyja$niajac w zaden
sposob, skad taki wniosek. Co znamienne, nawet pokrzywdzony az tak daleko idacej grozby w owych sms-ach sie nie
doszukiwal. Twierdzil jedynie, ze odebrat je jako grozby popelienia przestepstw na jego szkode (k. 4v), czy ze moze sie
mu co$ staé (k. 78v). Wbrew przekonaniu Sadu pierwszej instancji wyrazonemu w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku, tej tresci przekazy pisemne nie sg na tyle wymowne, by mie¢ pewno$¢, iz zawieraja one az grozby pozbawienia
zycia.

Nie rozwazyl przy tym Sad Rejonowy, czy przypadkiem w zapowiedzi zniszczenia majacej by¢ zapewne skierowang nie
tylko do pokrzywdzonego, ale rowniez i jego nowej partnerki, dla ktérej zostawil zone, rzeczywiScie oskarzona zawarla
grozbe karalng, a wiec grozbe popelnienia czynu zabronionego na szkode adresata grozby lub osoby mu najblizsze;j.
Potwierdzajac wyslanie takiego sms-a wskazala przeciez, ze miala na mysli jedynie, iz zniszczy zwiazek meza z B. M. (k.
19-19v), a to nie musi wcale oznaczaé zapowiedzi popelnienia czynu zabronionego. To za$, iz tak te wypowiedz odebral
pokrzywdzony, a bez szerszej analizy kontekstu, w jakim zostala sformulowana i przekazana w formie wiadomosci
sms oraz bez odniesienia sie do tlumaczenia oskarzonej, nie moze jeszcze przesadzaé, iz w zamiarze I. B., chocby



ewentualnym, bylo skierowanie grozby karalnej wzgledem 6wcze$nie jeszcze meza, od ktérego oczekiwala, ze wroci
do nie;j.

Nie dostrzegl rowniez Sad Rejonowy, iz pokrzywdzony niejednolicie wypowiadal sie odno$nie tego, czy owe grozby
wzbudzily w nim uzasadniong obawe spelnienia. Jego zeznania z postepowania przygotowawczego w tym zakresie
wprawdzie do$¢ ogledne, sa jednak w tym zakresie jednoznaczne, stanowczo bowiem powiedzial, iz spelnienia owych
grézb sie obawial (k. 4v). Przed Sadem nie byt juz jednak tak stanowczy, a przynajmniej konsekwentny. Najpierw
ogoblnikowo powiedzial, ze grézb sie w pewnym sensie obawiat (k. 78), by juz po odczytaniu mu zeznan z dochodzenia
najpierw powiedzie¢, ze moze i obawe mial i ma do dnia dzisiejszego (k. 78), a nastepnie zeznac cyt. ,Jednego
sms-a sie obawialem, gdzie bylo napisane zniszcze cie, czy was” (k. 78v). Pomimo przeprowadzenia uzupehiajacego
przeshuchania pokrzywdzonego w postepowaniu sadowym (k. 226), niejasno$¢ co do stanu obawy wynikajaca z
przywolanych jego wczeéniejszych zeznan nie zostala ponownie poruszong. Wydaje sie za$ oczywistym, iz w ostatniej
z przytoczonych wypowiedzi D. B., potwierdzil on stan obawy jedynie odno$nie tresci sms-a, co do ktorego w ogdle
nie jest pewnym, ze oskarzona zawarla w nim grozbe karalna.

Bledem Sadu Rejonowego bylo rowniez pominiecie w rozwazaniach czasu, w ktérym pokrzywdzony zdecydowal sie
zawiadomi¢ organa $cigania o grozbach karalnych. Mialo to nastgpi¢ niemal miesigc po drugim z sms-6w majacym
zawieraé takowa grozbe (k. 4-4v). Jesli rzeczywiscie pokrzywdzony mial sie obawiaé zawartych w nich zapowiedzi, a
takze doszukiwacé sie w nich grézb karalnych, a wiec grézb popelienia czynu zabronionego na jego szkode, bo tak je
ostatecznie odczytal w swoich pierwszych zeznaniach, zastanawia¢ musi, dlaczego zwlekal z zawiadomieniem organéw
Scigania az tak dlugo. Jasnej odpowiedzi w tym zakresie nie spos6b doszuka¢ sie w jego zeznaniach, rowniez tych z
rozprawy, gdzie jest mowa takze w kontekscie dokonanych zniszczen, o przebraniu sie miarki po tym, jak oskarzona
donie$¢ miala na niego falszywie, ze sie nad nia zneca, co spowodowalo jego zatrzymanie w dniu 18 wrze$nia 2011 .
(k. 78). Ale gdyby z tej perspektywy spojrzeé na pézniejsze jego dzialania, to i tak do zawiadomienia o przestepstwach
uplynelo ponad miesigc. Na co w tym czasie czekal, nie wiadomo. Warto za$ zauwazy¢, iz w owym czasie pokrzywdzony
chot¢ dobrowolnie placil alimenty na dzieci mial mie¢ przez oskarzona utrudniane kontakty z nimi. W MOPS-ie, do
ktorego sie zglosil 4 listopada 2011 r. z tego rodzaju problemami, opowiadajac, ze oskarzona zniszczyla mu rzeczy,
raczej nie ujawnil sie z tym, ze mu grozila, a on tych grézb sie obawial. Taki wniosek mozna wysnu¢ z zeznan J. M.
(2) (k. 262v). Tym bardziej wydaje sie koniecznym spojrzenie z szerszej perspektywy na motywacje pokrzywdzonego,
ktéra dopiero w dniu 9 listopada 2011 r. sklonila go do zawiadomienia Policji o przestepstwach, ktorych na jego szkode
dopuécic sie miala oskarzona.

Juz tylko z uwagi na wszystko powyzsze zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniec z pkt 2, 4 oraz 7 ostac sie nie mogt,
a postepowanie pierwszoinstancyjne odno$nie zarzucanego oskarzonej czynu z art. 190 § 1 kk wymaga ponowienia.

Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy w tej cze$ci bedzie obowiazany powtdrzy¢ postepowanie
dowodowe w calym dotychczasowym zakresie odnoszacym sie czynu z art. 190 § 1 kk oraz w razie potrzeby poszerzy¢
je w kierunku rozwiania zaprezentowanych powyzej niejasnos$ci. Stad rozwazy przestuchanie w charakterze §wiadka
B. W. — siostry pokrzywdzonego, o ktorej ten juz w dniu 9 listopada 2011 r. powiedzial, ze zapoznal ja z tre$cia jednego
z przedmiotowych sms-6w. Oczywiécie bezposrednio na rozprawie przestucha oskarzona, pokrzywdzonego, B. M.
i T. M.. W zakresie pozostalych dowodéw, o ile nie zaistnieja powody przemawiajace jednak za ich bezposrednim
przeprowadzeniem na rozprawie, bedzie uprawniony skorzysta¢ z mozliwo$ci ich ujawnienia w trybie art. 442 § 2 kpk.

Dopiero caly tak zgromadzony i ujawniony material dowodowy podda Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwe;j
analizie oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, po czym wyciggnie prawidlowe wnioski koncowe, pamietajac o obowigzujagcym w ponownym
postepowaniu tzw. posrednim zakazie reformationis in peius.

Obowiazkiem Sadu Rejonowego bedzie rowniez, o ile zajdzie taka konieczno$¢, w sposob przekonywujacy uzasadnic
na pi$mie stanowisko zajete w ponownym postepowaniu.



Sad Okregowy utrzymal natomiast w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego, a zatem w istocie
jedynie rozstrzygniecie o kosztach obrony z urzedu za postepowanie pierwszoinstancyjne, ktérego w zadnej mierze
nie zdezaktualizowaly wydane w instancji odwolawczej orzeczenia, skoro zapadlo roéwniez orzeczenie czeSciowo
konczace postepowanie w sprawie. Z tego tez wzgledu zasadzone zostaly koszty obrony z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez oskarzona i zlozenia stosownego wniosku przez obronice. W tym zakresie
Sad odwolawczy kierowat sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz
§ 14 ust. 2 pkt. 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu. W konsekwencji objely one wynagrodzenie nalezne w stawce minimalnej za postepowanie przed Sadem
Okregowym jako Sadem II instancji podwyzszonej o stawke podatku VAT obowiazujaca w dacie orzekania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.



