Sygnatura akt VI Ka 1090/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SO Grzegorz Kiepura

SR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2014 .

sprawy A. H., syna H. i B.

ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 27981 kk przy zast. art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 5 lipca 2013 r. sygnatura akt ITI K 114/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przyjmuje, iz czynu przypisanego w punkcie 1 oskarzony dopuscil sie w G., T. i Z., a nadto przelamujac zabezpieczenie

rachunku bankowego poprzez wpisanie kodu cyfrowego (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia $rodkow

pienieznych na rachunku bankowym w lacznej wysokoéci 10.623,95 zl na szkode B. C.,
- obniza do 1 (jednego) roku wymiar kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 1,
- uchyla rozstrzygniecia z punktow 2 i 3;

2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadziecia

zlotych) i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 180 z} (sto osiemdziesiat ztotych).

Sygn. akt VI Ka 1090/13

UZASADNIENIE WYROKU



z dnia 24 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 5 lipca 2013r., w sprawie o sygn. III K 114/13, uznal oskarzonego A.
H. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze od 3 do 8 maja 2012r. na terenie (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z inna osoba w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, postuzyt sie
karta bankomatowa dokonujac wyplat z bankomatow i dokonujac platnosci za zakupy po pokonaniu zabezpieczenia
w postaci kodu pin, czym spowodowal straty w kwocie 10.623,95 zlotych na szkode B. C., przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 18 kwietnia 2011r. do 14 grudnia 2011r. kary 1 roku pozbawienia
wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 8 maja 2007r., sygn. akt IX K 519/07, za umyslne
przestepstwo podobne z art. 288 § 1 kk, tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 279 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wykonanie w/w kary w pkt 2 Sad na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby
wynoszacy 5 lat, nadto oddal oskarzonego w oparciu o przepis art. 73 § 1 kk w okresie préby pod dozoér kuratora oraz
orzekl wobec niego na podstawie art. 46 § 1 kk obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego B. C. kwoty 10.623,95 zlotych. Nadto od oskarzonego zasadzono koszty sagdowe.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal na niekorzy$é oskarzonego w caloSci przez Prokuratora. Skarzacy zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 279 § 1 kk poprzez uznanie oskarzonego za winnego czynu kradziezy z
wlamaniem, pomimo braku znamion przestepstwa z art. 279 § 1 kk w opisie czynu przyjetego przez Sad w orzeczeniu;

2. obraze art. 366 § 1 kpk polegajaca na warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
na skutek niewyjaénienia wszystkich istotnych okoliczno$ci postepowania, a zwlaszcza zebraniu pelnych danych o
osobie oskarzonego.

Wskazujac na powyzsze, Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na okoliczno$¢, ze wywiedziony §rodek odwolawczy nie kwestionuje ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad I instancji wskaza¢ jedynie nalezy, iz Sad orzekajacy w sposéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy i na ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne. Wina
oskarzonego zostala nalezycie wykazana w toku procesu, ocena za§ dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy nie
wykazuje bleddw logicznych, jak tez nie przekracza swobodnej oceny dowodéw zakre§lonych w art. 7 kpk.

Ma racje jednak skarzacy, ze Sad Rejonowy dopusécil sie obrazy prawa materialnego, ktéra polega na wadliwym
jego zastosowaniu w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych; w efekcie wniesienia apelacji
konieczna stala sie korekta zaskarzonego wyroku, bez potrzeby jednak postulowanego w apelacji jego uchylania i
przekazywania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 279 § 1 kk, przez bledne pominiecie w opisie
czynu wyraznego wskazania ustawowych znamion kradziezy z wlamaniem jest trafny, nie ulega bowiem zadnych
watpliwos$ci, na co wskazywal wielokrotnie w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy, ze w opisie czynu przypisanego
sprawcy musza zostaé ujete wszystkie elementy jego zachowania sie, nalezace do zespolu ustawowych znamion
danego typu przestepstwa, a pominiecie jakiegokolwiek elementu powoduje, zZe taki opis jest wadliwy. Sad Rejonowy
istotnie powielil blad oskarzyciela, pomimo bowiem podjetej proby zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonemu,
przyjal w zasadzie opis czynu w takiej postaci jak w akcie oskarzenia, pomijajac ustawowe sformulowania wszystkich
znamion przypisanego czynu zabronionego. Analiza akt sprawy, pisemnych motywow zaskarzonego wyroku oraz



argumentow wywiedzionej apelacji prowadzi do uznania, iz brak w opisie czynu powyzszych znamion ustawowych,
w sytuacji, gdy wyrok zostal zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej winy, moze spowodowaé
reformatoryjne orzeczenie w tym zakresie poprzez ,dookreslenie” opisu czynu, nie dopatrujac sie zadnych powodéw,
by z urzedu uzna¢ zaskarzone orzeczenie w tej kwestii jako razaco niesprawiedliwe, co daloby podstawe do uchylenia
wyroku z mocy samej ustawy niezaleznie od granic zaskarzenia. Ma racje skarzacy, gdy wywodzi, ze przestepstwo
okres§lone w art. 279 kk ma charakter zloZony, okre$la bowiem dwie czynno$ci sprawcze, z ktérych pierwsza polega na
przelamaniu zabezpieczenia rzeczy ruchomej (fizycznym usunieciu przeszkody materialnej, ale rowniez przelamaniu
zabezpieczen cyfrowych) zamykajacego dostep do rzeczy innym osobom, druga za$ sprowadza sie do zaboru tej rzeczy.
Sad Rejonowy w opisie przypisanego oskarzonemu czynu zaakcentowat sposob dzialania sprawcy, wskazujac na
uprzednie pokonanie przez niego zabezpieczenia w postaci elektronicznego kodu (...) (zabezpieczajacego dostep do
bankomatu) i postuzenie sie cudza karta bankomatowa poprzez dokonanie szeregu wyplat z bankomatéw i dokonanie
jednorazowej platno$ci za zakupy, powodujac tym straty na szkode pokrzywdzonego w lacznej kwocie 10.623,95
zlotych, nie podkredlil jedynie — przy uzyciu ustawowego sformulowania — dzialania sprawcy w celu przywlaszczenia
tych érodkéw. Niezaleznie od powyzszego, w ustaleniach faktycznych poczynionych bez zadnej watpliwoéci w tej
sprawie, a nastepnie wyrazonych w pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia, Sad Rejonowy ustalil, ze
kazdorazowo wyplacane z konta B. C. kwoty pieniezne byly wydawane przez sprawce oraz inna ustalona osobe
na wlasne potrzeby, trudno zatem przyja¢, iz w opisie zachowania oskarzonego, zamieszczonym w pkt 1 wyroku
tegoz Sadu, doszlo do zdekompletowania znamion tego przestepstwa. Brak w opisie czynu przyjetym w wyroku
Sadu I instancji ustawowego stwierdzenia o dzialaniu sprawcy polegajacym na zaborze w celu przywlaszczenia
Srodkéw pienieznych nie dekompletuje zespolu znamion przestepstwa z art. 279 kk. Przepis art. 413 § 2 pkt 1 kpk
nie wprowadza wymogu, by w opisie przypisanego czynu nalezalo uzy¢ slow ustawy nazywajacych poszczegélne
znamiona przestepstwa, opis ten musi jedynie odpowiada¢ znaczeniu wszystkich znamion ustawowych konkretnego
przestepstwa. Sad Okregowy jednak, z uwagi na wniesienie Srodka odwolawczego na niekorzys$¢ oskarzonego oraz
postawienie zarzutu dot. m. in. sprecyzowania i uzupelhienia elementéw czynu stanowigcych ustawowe znamiona
przestepstwa, a pominietych w opisie zawartym w zaskarzonym wyroku, dokonal jego zmiany przyjmujac, iz czynu
przypisanego w pkt 1 oskarzony dopuscil sie w G., T.iZ. (konieczne i tu bytlo bowiem sprecyzowanie miejsc popelnienia
przestepstwa), a nadto przelamujgc zabezpieczenie rachunku bankowego poprzez wpisanie kodu cyfrowego (...)
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia srodkéw pienieznych na rachunku bankowym w lacznej wysokoéci 10.623,95
zlotych na szkode B. C..

Przechodzac do zarzutu drugiego zawartego w apelacji Prokuratora wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary, tym niemniej poczynione
przez Sad I instancji ustalenia nie uzasadniaja jednak w ocenie Sadu Okregowego przekonania co do pozytywnej
prognozy, o ktérej mowa w art. 69 § 1 kk.

Nie przekonuja Sadu odwolawczego zaprezentowane w pisemnych motywach wyroku wywody, odnoszace sie do
przyjecia przez Sad I instancji pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej w stosunku do oskarzonego, a tym
samym do zastosowania art. 69 kk i warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej mu kary pozbawienia wolnosci.
Pomimo tego, ze formalna przestanka zostala spelniona — kara orzeczona zostala w wymiarze nie przekraczajacym 2
lat pozbawienia wolnoSci, niemniej jednak pozostale wymogi niezbedne do zastosowania tego Srodka probacyjnego
nie zaistnialy. Zgodzi¢ sie tu nalezy ze skarzacym, iz uprzednia karalno$¢ oskarzonego nie zostala w sposéb dostateczny
uwzgledniona przez Sad Rejonowy w momencie oceny mozliwo$ci uzyskania spodziewanego efektu zapobiegawczego
kary, o jakim mowa w przytoczonym przepisie. Orzeczona kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania takze w ocenie Sadu odwolawczego nie ma szans na realizacje celow w zakresie zapobiegawczego
oddzialywania na sprawce i w tym kontekScie musi zosta¢ uznana za niezasadng. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony
zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, po uplywie niespelna pieciu
miesiecy od opuszczenia zakladu karnego, kiedy to skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego przedterminowego
zwolnienia. Fakt, iz przyznal sie do winy i wyrazil skruche, w tych okoliczno$ciach nie moze wplynaé¢ na przyjecie
pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej i skorzystanie z instytucji art. 69 § 1 kk.



Skoro wiec oskarzony kolejny raz popehit przestepstwo (w tym trzecie przeciwko mieniu) — trudno uznaé, ze
ponowna kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wplynie na jego postawe. Racje ma apelujacy
podnoszac, iz z uwagi na dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, regularno$¢ w popelnianiu przestepstw, lekcewazenie
uprzednich orzeczen oraz jego postawe, kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
nie spelni dyrektywy prewencji ogdlnej pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania, ktére ma na celu wyrobienie
przekonania o nieuchronnosci sankeji, a tym samym o nieoplacalnos$ci popelniania przestepstw. Wezesniejsze lagodne
potraktowanie przeciez nie powstrzymalo oskarzonego od dokonania ponownie przestepstwa, a przeciwnie — sklonito
do naduzycia udzielonego mu zaufania. Nie sposob wiec doszuka¢ sie jakiejkolwiek gwarancji, iz obecnie w wypadku
zastosowania kary w wariancie wolno$ciowym A. H. przestrzegalby porzadku prawnego i nie dopuscilby sie juz
kolejnego zachowania godzacego w ten porzadek.

Podkreslenia wymaga nadto, ze instytucja zawieszenia warunkowego kary pozbawienia wolnosci znajduje wtedy
zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy czynu, ktdra jest stabilna i pozytywna wobec porzadku
prawnego, a przestepstwo, ktérego sie dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym
przez niego negatywnie, epizodem, ktorego karygodno$¢ sam sobie u§wiadamia. W przypadku A. H. nie moze by¢ o
tym mowy.

Dlatego Sad Okregowy zdecydowal o uchyleniu rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoSci, nie znajdujac podstaw w realiach sprawy do stosowania §rodka probacyjnego, oraz o uchyleniu
odnoszacego sie do tej instytucji rozstrzygniecia - dozoru kuratora.

Jednocze$nie uznajac, iz kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczona przez Sad I instancji, jawi sie jako
nadmiernie surowa, Sad Okregowy zlagodzil orzeczona zaskarzonym wyrokiem kare pozbawienia wolnoéci do 1 roku.
Majac w polu widzenia sposéb dzialania oskarzonego, jego sylwetke, wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu
jakiego sie dopuscil, a nadto przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci zaré6wno lagodzacych, jak i obcigzajacych,
przytoczonych przez Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego kara w tym wymiarze w sposob nalezyty spelni swe
cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelni wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania.

Nie znajdujac innych uchybien, w szczegdlnosci tych, ktore podlegaja uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i
granic wniesionego Srodka odwolawczego, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy w pozostalym zakresie.
Ponadto zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych
i wymierzyl mu oplate za obie instancje w kwocie 180 zlotych.



