Sygnatura akt VI Ka 1084/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Grzegorz Kiepura

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2014 r.

sprawy K. P., syna H. i B.

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 9 wrze$nia 2013 r. sygnatura akt II1I K 446/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposdb, ze obniza orzeczona wobec oskarzonego K. P. kare pozbawienia
wolnoéci do 1 (jednego) roku;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. D. kwote 516,60 zl (pieéset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesigt szeS¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1084/13

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 21 lutego 2014r.



Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2013r., w sprawie o sygn. III K 446/13, uznat oskarzonego
K. P. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 5 stycznia 2013r. w G. przy ul. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z H. P. oraz dwiema nie ustalonymi osobami, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia 500
kg katownikéw hutniczych o wymiarach 10 cm x 10 em wartoSci 3.500 zlotych, kraty z drzwi warto$ci 500 zlotych,
spustow zeliwnych wartoSci 300 zlotych, podjazdu dla wozka widlowego warto$ci 800 zlotych, blachy ryflowanej 1m
x 2m warto$ci 150 zlotych, kosza z tworzywa zawierajacego elementy przewodéw miedzianych o wartoéci 60 zlotych
na szkode (...) sp. z 0. 0., tj. czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk i za ten czyn na mocy art.
278 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec K. P. oraz drugiego z oskarzonych H. P. obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0. 0. w O. kwoty 5.310 zlotych solidarnie z pozostalymi sprawcami
wyrzadzonej szkody oraz zwolnil oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztoéw procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w caloéci przez obronce oskarzonego K. P., ktory zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru zarzucanych mu aktem oskarzenia przedmiotéow, podczas gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzi do wnioskéw przeciwnych, w szczegélnoéci wobec braku jakichkolwiek
dowodow zaprzeczajacych wersji oskarzonego K. P.;

2. naruszenie przepisu prawa procesowego, a to art. 7 kpk, majace wplyw na tre§¢ orzeczenia, polegajace na
dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, zwlaszcza poprzez odmowienie wiarygodno$ci
wyjasnieniom oskarzonego i poprzestanie gléwnie i bezkrytycznie na zeznaniach G. J. (1);

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk, majace wplyw
na tre$¢ orzeczenia, polegajace na ustaleniu okolicznosci faktycznych wylacznie w oparciu o zeznania $wiadka G. J.
(1) w zakresie wysoko$ci poniesionej szkody oraz zaniechania dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sadowego.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
a ewentualnie — z ostroznos$ci procesowej — o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego, kwestionujaca poczynione przez Sad orzekajacy ustalenia faktyczne, nie zasluguje na
uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez tenze Sad postepowania dowodowego, zaskarzonego
orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treSci $érodka odwolawczego skutkowaé musiala jedynie zmiang wyroku w
zakresie pkt 1 poprzez obnizenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci do wymiaru 1 roku.

Jako ze skarzacy zaskarzyl wyrok w caloSci, kwestionujac ustalenia faktyczne, nalezy na wstepie podkresli¢, ze
Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie ktérego przedsiewzigl niezbedne i
odpowiednie czynnoSci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci w sprawie. Zgromadzone dowody
poddal nastepnie wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z
przeprowadzonych dowodéw. Wyjasnil, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktdére okoliczno$ci sprawy
mozna na ich podstawie uzna¢ za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w pelni zatem
zashugiwala na uwzglednienie. Byla ona spojna i uwzgledniala zasady dos§wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego.
Zasadno$¢ ocen i wnioskoéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu
sadowego odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej
oceny dowodoéw, pozostajac pod ochrong przepisu art. 7 kpk.

Na wstepie rozwazan nalezy podkresli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku,
jest tylko wowczas sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci



ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidtowos$ci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA
w Poznaniu z dnia 06.07.1995r., IT AKr 182/95, OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie
do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie
konkretnych uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie Sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego. Mozliwo§é za$§ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze
prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r.,

IT KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Apelacja obroncy oskarzonego stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich
wlasna odmienng ocena materialu dowodowego bez wykazania, jakich to uchybien w Swietle wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego. Obronca zwlaszcza kwestionuje
dokonanag przez Sad meriti ocene dowodu w postaci wyjaénien oskarzonego K. P., ktéorym nie dal on wiary, podczas
gdy oskarzony w sposéb kategoryczny i stanowczy mial wskazywaé na legalne, tj. za uprzednim przyzwoleniem osoby
~wygladajacej na ochroniarza placu”, nabycie okre$lonych przedmiotéw, objetych zarzutem. Podkreslal rownoczeénie
brak kategoryczno$ci w wypowiedziach §wiadka G. J. (1) oraz nieprzekonywujace zeznania w zakresie dot. wysokoSci
poniesionej przez niego szkody.

Whbrew wywodom apelujacego przebieg zdarzenia z dnia 5 stycznia 2013r. zostal w spos6éb prawidlowy i szczegotowy
odtworzony przez Sad orzekajacy dzieki zgromadzonemu materialowi dowodowemu, ktory nie wykazywal zadnych
brakéw, a dokonana przez Sad ocena tych dowodéw jest logiczna, zgodna ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Nalezy zatem stwierdzié¢, iz wbrew twierdzeniom skarzacego, zeznania §wiadka — pokrzywdzonego G.
J. (1), tuz po tym jak ujawnil w dniu 5 stycznia 2013r. popelnienie przestepstwa, a nastepnie sam przeprowadzil
szereg czynnos$ci zmierzajacych do wykrycia sprawcow kradziezy (uzyskanie nagrania monitoringu od sasiadujacej
z terenem jego posesji spélki Technika i jego odtworzenie, przeprowadzenie rozmowy z kierowcg widocznej na
nagraniu taksowki bagazowej J. P., a nastepnie dzieki jego pomocy ustalenie miejsca sprzedazy kradzionego mienia),
sa rzeczowe, logiczne i zaslugujace w pelni na wiare, Swiadek ten bowiem wla$nie w sposéb nader kategoryczny i
bez zadnych watpliwoéci potrafit opisaé okoliczno$ci zdarzenia, a wiec przede wszystkim dziatanie nieznanych mu
sprawcow, wykorzystujacych jego nieobecno$¢ na placu w inkryminowanym czasie. Podkreslil, ze podczas jego pobytu
w W. na terenie nalezacym do sp6lki nikogo nie bylo, nie moglo by¢ zatem mowy o ewentualnym przyzwoleniu
uprawnionej przez niego osoby dla oskarzonego i towarzyszacych mu mezczyzn do wywozu okreslonych szczegbélowo
przez niego metalowych elementéw, w wiekszoSci powyrywanych z konstrukeji budynku badZz poobrywanych z
ramp. Relacja powyzszego Swiadka koresponduje nadto w peli z treScia odtworzonego nagrania monitoringu,
ktéry potwierdza przebieg zdarzenia, obecno$é na placu kilku rozgladajacych sie i noszacych jakie§ przedmioty
0s6b (mtodych, w kapturach, ale i osoby starszej z czerwona reklamowka w rece), w koncu przyjazd oznaczonego
towarowego pojazdu, jego zaladunek i wyjazd z niedomknieta tylna plandeka, spod ktérej wystaje podjazd do
wozka widlowego. Nalezy zwrdcié takze uwage na fakt, iz G. J. (1), skladajgc zeznania wraz z zawiadomieniem o
przestepstwie, w sposob precyzyjny potrafil wskazaé jakie przedmioty zostaly skradzione po uprzednim uszkodzeniu
krawedzi przy rampach i powyrywaniu okre$lonych elementéw (nie byly to zatem jedynie elementy zlomu lezace na
ziemi, jak sugerowal oskarzony), rownoczes$nie byl takze w stanie podac ich wartoé¢, lacznie wyceniajac szkode, nie
kwestionowang przez nikogo w toku procesu, na kwote 5.310 zlotych. Apelujacy podnosi w $§rodku odwolawczym,
iz tre$¢ zeznan pokrzywdzonego w tym zakresie stanowi niczym nie poparte o$wiadczenie, zarzucajac Sadowi I
instancji zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, jednak i z tym zarzutem nie sposob sie zgodzié, zwlaszcza
zwazywszy na tre$¢ korespondujacej z zeznaniami G. J. umowy kupna — sprzedazy ztomu stalowego z dnia 7 stycznia
2013r. (k. 6). Wszak z tego dokumentu przyjecia przez skup zlomu odpadéw metali w postaci blach, ksztaltek i rur
wynika niezbicie ich znaczna ilo$¢ (1.230 Mg), a takze ich warto$¢ ztomowa w znacznej wysokosci, bo w kwocie 1.217,70
zlotych, co zdaje sie w pelni potwierdza¢ dokonang przez pokrzywdzonego wycene tych przedmiotow, o wartosci dla
niego wszak jednak uzytkowej. Zwazywszy na tres$¢ szczegblowych i nie kwestionowanych zeznan G. J. (1), takze w
czesci gdy dokonuje on wyceny poszczeg6lnych skradzionych przedmiotéw, oraz fakt nieodzyskania przez niego tego
mienia, nie sposob zgodzi¢ sie z obroncg, gdy wywodzi konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii bieglego w celu
ustalenia wysokoSci poniesionej szkody przez pokrzywdzona spolke z o. o. z/s w O.. Taki dowod przeciez musialby



opierac sie jedynie, z braku dowodow rzeczowych, na relacji wlaéciciela mienia, a po$rednio takze na warto$ci mienia
zezlomowanego, wynikajgcego z formularza przyjecia odpadow.

Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal zatem okolicznoS$ci, ktérych nie mialby w polu widzenia Sad I
instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w tym wyjasnien
oskarzonego, bylo trafne; Sad ten wyjasnil, dlaczego wersja zdarzenia, wynikajgca logicznie oraz w zgodzie ze
wskazaniami do§wiadczenia zyciowego z zeznan §wiadkow G. J. (1) i J. P., a jedynie cze$ciowo tylko z wyjasnien obu
oskarzonych, w tym w szczegoblnosci w zestawieniu z ujawnionym dokumentem w postaci protokotu ogledzin zapisu
monitoringu, uznana zostala za wiarygodna ilogiczna, a z jakich przyczyn i w jakiej cze$ci odmowil wiary wyjasnieniom
nieprzyznajacego sie na rozprawie do winy oskarzonego. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z istota swobodnej oceny
dowodow stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej uwzgledniato
wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad nie naruszyl zatem wskazanych przez obronce przepiséw prawa procesowego,
a to art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk, majac w polu widzenia przy wyrokowaniu wszystkie ujawnione w toku
przewodu sadowego okolicznoéci oraz uzasadniajac pisemnie swoje rozstrzygniecie w nalezyty sposob.

Wobec zaskarzenia wyroku na korzysé przez obronce oskarzonego Sad odwotawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu na dostrzeglt zadnych uchybien w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sagdowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Nie sposob zatem podzieli¢ argumentacji skarzacego, w ktoérej dowodzi on, ze oskarzony oraz inni,
wspoldzialajacy z nim mezczyZni weszli w posiadanie okre$lonego mienia w sposdb legalny, za przyzwoleniem blizej
nieokreslonej i nikomu nieznanej osoby, a wygladajacej na ochroniarza placu. Biorac pod uwage iloéé¢ skradzionego
mienia i jego znaczng warto$¢, a takze sposob w jaki weszli sprawcy w jego posiadanie (poprzez m. in. wyrywanie z
konstrukeji budynku i obrywanie z ramp), thumaczenie oskarzonego stusznie zostalo uznane przez Sad Rejonowy za
nieracjonalne i niewiarygodne.

Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego nie budzitla watpliwo$ci. Rozwazania prawne, jakie w
tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji s godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgledow nie sposob wiec zgodzié sie z twierdzeniami apelujacego, ktére w istocie stanowity jedynie
polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajgcego meriti.

Sad Okregowy nie znalazl takze podstaw do stwierdzenia, ze spos6b procedowania Sadu orzekajacego, a zwlaszcza
gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyl jakiekolwiek przepisy prawa procesowego, a tym
samym nie podzielil zarzutéw i wnioskéw obroncy oskarzonego.

W konsekwencji niestwierdzenia naruszenia art. 7 kpk chybionym byl réwniez podniesiony przez obronce zarzut
obrazy art. 4 kpk, ktdry to przepis nie moze w ogoéle stanowi¢ samodzielnie podstawy zarzutu $rodka odwolawczego,
skoro formuluje procesowa zasade obiektywizmu, przestrzeganie ktorej gwarantowane jest szczegétowymi przepisami
procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga wiec wykazania obrazy poszczeg6lnych
przepiséw gwarantujacych jej przestrzeganie.

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeéci odnoszacej sie do winy spowodowalo konieczno$é sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonemu kary.

Na wstepie zatem tych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy zasadnie przyjal (wbrew zarzutowi skarzacego),
ze nie mozna wobec oskarzonego przyja¢ pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z prawem zachowania w
przyszlosci. Oskarzony, pomimo mlodego wieku, w dacie wyrokowania byl juz uprzednio trzykrotnie karany, w tym
za przestepstwo przeciwko mieniu. Stosowano wobec niego dwukrotnie dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci, co jak widaé nie przynosilo spodziewanego i zakladanego efektu, przypisanego
bowiem czynu dopuscil sie w wyznaczonym uprzednimi wyrokami okresie proby. Postawa oskarzonego wskazuje wiec,
Ze nie zmienil on swego postepowania, a stosowanie wzgledem niego Srodkéw probacyjnych nie doprowadzito do jego
resocjalizacji i nie zapobieglo powrotowi do przestepstwa. Prognoza kryminologiczna w stosunku do oskarzonego jest



wiec negatywna. Oskarzonemu zatem nalezalo wymierzy¢ kare pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym,
w takich granicach ustawowego zagrozenia, by wplywala ona na niego wychowawczo i prewencyjnie, ksztaltujac
réwnocze$nie Swiadomo$¢é prawng spoleczefistwa. Inna niz pozbawienie wolnoéci orzeczone bez warunkowego
zawieszenia jego wykonania kara nie jest w stanie osiagna¢ celow kary. Orzeczona kara pozbawienia wolno$ci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania zatem spelni wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk.

Podkreslenia wymaga nadto, ze instytucja zawieszenia warunkowego kary pozbawienia wolno$ci znajduje wtedy
zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy czynu, ktora jest stabilna i pozytywna wobec porzadku
prawnego, a przestepstwo, ktorego sie dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym
przez niego negatywnie, epizodem, ktérego karygodno$é sam sobie u§wiadamia. W przypadku K. P. nie moze by¢ o
tym mowy.

Jednocze$nie uznajac, iz kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczona przez Sad I instancji, jawi sie
jako nadmiernie surowa, Sad Okregowy zlagodzil orzeczong zaskarzonym wyrokiem kare pozbawienia wolnosci do
1 roku. Majac w polu widzenia jawny, zeby nie powiedzie¢ zuchwaly, sposéb dzialania oskarzonego, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego sie dopuscil, jego wiodaca role
w popelnieniu przestepstwa, przy rownoczesnym braku okolicznoéci lagodzacych (mlody wiek bowiem raczej wplywa
niekorzystnie na ocene jego sylwetki, zwazywszy na uprzednia karalno$¢), zdaniem Sadu Okregowego kara w tym
wymiarze w sposob nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelni wymogi prewencji ogélnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Nie znajdujac innych uchybien, w szczego6lnoéci tych, ktore podlegaja uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic
wniesionego Srodka odwotawczego, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy w pozostalym zakresie.

W pkt 3 wyroku zasadzil nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obronicy oskarzonego z urzedu koszty nieoplaconej przez
oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace takze kwote podatku
VAT, ponadto zwolnit oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.



