Sygnatura akt VI Ka 953/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol (spr.)

Sedziowie SO Marcin Mierz

SR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2014 .

sprawy M. P. (1) syna B. i K.,

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 15881 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 3182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 11 czerwca 2013 r. sygnatura akt VII K 939/12

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. kwote 516,60 z} (pietset szesnaScie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu

nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa i

zwalnia oskarzonego od oplaty za II instancje.

VIKa 953/13

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 11 czerwca 2013r., sygn. akt VII K 939/12, apelacje wnidsl obronca

oskarzonego M. P. (1).

Zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze zarzucajac:



-razgcg niewspohmiernoé¢ kary w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, zachowania oskarzonego po
popelnieniu przestepstwa, a w szczegblnosci przyznania sie do winy i jego krytycznego nastawienia do popelnionego
czynu oraz przy uwzglednieniu okolicznos$ci zdarzenia, zachowania pokrzywdzonego i jego roli w zainicjowaniu zajscia,
anadto ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci oskarzonego — podczas gdy kara o charakterze wolno$ciowym
w pelni wypelni cele kary zaréwno w zakresie prewencji ogolnej jak i szczego6lnej,

-blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze fakt przebywania przez oskarzonego/?/ przez okolo
tydzien w szpitalu oraz dolegliwo$ci bolowe kolana i glowy uzasadniaja zasadzenie kwoty 3.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia, podczas gdy prawidlowa ocena stanu pokrzywdzonego prowadzi do wniosku, ze w/w suma jest
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy.

W oparciu o takie zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i i orzeczenie kary z warunkowym jej
zawieszeniem lub uchylenie tego orzeczenia celem ponownego rozpoznania sprawy przez sad pierwszej instancji.

Sad Okregowy uznal apelacje za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy z tezami orzeczniczymi, ktore przytoczyl obronca w apelacji, to jednak — wbrew
odmiennym wywodom skarzacego — nie stanowia one bynajmniej przekonujacej argumentacji wspierajacej
postawione w §rodku odwolawczym zarzuty, gdyz apelujacy sformutowal te zarzuty abstrahujac od realiéw niniejszej
sprawy.

Nie sposdb kwestionowaé trafnoéé przyjecia przez sad meriti, ze stopien spotecznej szkodliwoS$ci czynu przypisanego
oskarzonemu jest znaczny. Z ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji wynika, ze wprawdzie zdarzenie zostalo
poprzedzone sprzeczka pomiedzy pokrzywdzonym a M. S., ale to wspodloskarzona D. T. jako pierwsza zastosowala
wobec L. D. przemoc fizyczna w postaci szarpania i popychania. Atak oskarzonego nastapil natomiast w momencie,
gdy pokrzywdzony oddalal sie juz z miejsca zdarzenia. Trudno w takim stanie faktycznym dostrzegaé po stronie
pokrzywdzonego takie przyczynienie sie do zajécia, ktére mialoby w istotnym stopniu wplywaé na umniejszenie
nagannoSci zachowania oskarzonego.

L. D. zostal zaatakowany znienacka, od tytu i od razu przewr6cony na ziemie, byl nie tylko uderzany rekami, ale
takze kopany. Taki spos6b zachowania sie sprawcow, w tym oskarzonego, godzi sie okresli¢ mianem brutalnego.
Pokrzywdzony zostal pobity przez czworke napastnikéw, ich liczebna przewaga niweczyla szanse jakiejkolwiek
skutecznej obrony.

Obrazenia ciala pokrzywdzonego takze byly niebagatelne, doznal on skrecenia lewego kolana, rozerwania (...),
rozerwania lakotki bocznej i rozerwania II/ (...) kolana lewego, wymagajacych zabiegu operacyjnego.

Wszystko to uzasadnia teze, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu byl znaczny i stanowil przy wymiarze kary istotna
okoliczno$¢ obciazajaca, podobnie jak dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa.

Oskarzony byl uprzednio karany juz trzykrotnie, a przedmiotowego przestepstwa dopuscil sie w okresie proby
ustalonym w zwigzku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem go z odbycia reszty kary wymierzonej w innym
postepowaniu, a takze w okresie proby biegnacym w zwigzku z warunkowym skazaniem w kolejnej sprawie.

Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec oscylujaca zdecydowanie
blizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, w stopniu dostatecznym uwzglednil wystepujace po stronie oskarzonego
okolicznos$ci lagodzace w postaci przyznania sie do popelnienia czynu oraz ograniczonej w stopniu znacznym
poczytalnosci.

Majac jednak na uwadze dotychczasowy tryb zycia oskarzonego slusznie nie dopatrzy! sie podstaw do zastosowania
wzgledem niego warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Jak to juz wykazano,
oskarzony jest sprawcg niepoprawnym. Korzystal juz, i to dwukrotnie, z dobrodziejstwa warunkowego skazania.



Skonczylo sie to jednak zarzadzeniem wykonania kary orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt IT K
277/06 oraz popelieniem przedmiotowego przestepstwa w biegnacym okresie proby ustalonym przez Sad Rejonowy
w Zabrzu w sprawie II K 43/08, a wiec wowczas, gdy oskarzony mial §wiadomo$¢ szczegblnej kontroli jego zachowania
celem weryfikacji przyjetej wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Skoro zastosowanie w przesztoéci wobec M. P. §rodkéw probacyjnych nie przynioslo spodziewanego rezultatu, to
chybiona jest teza apelujacego, ze wymierzenie oskarzonemu w niniejszej sprawie kary o charakterze wolno$ciowym
wypekni cele kary w zakresie prewencji szczegolnej, jest to twierdzenie calkowicie bez pokrycia.

W sytuacji, gdy oskarzony nie dazyl do zmiany swojej postawy zyciowej i zlekcewazyl warunkujacy sensownos$é
stosowanych $rodkéw probacyjnych wymog bezwzglednego przestrzegania prawa, to nie ma absolutnie zadnych
podstaw do dawania mu kolejnej szansy i do ponownego warunkowego zawieszania wykonania kary pozbawienia
wolnoSci; takie karanie byloby fikcjg i niczym nie uzasadnionym premiowaniem sprawcy, ktory nie pracuje w kierunku
zmiany swego postepowania stanowiac caly czas realne zagrozenie dla porzadku prawnego.

Nie sa takze przekonujace wywody obroncy twierdzacego, ze kwota 3.000z} zasadzona na rzecz pokrzywdzonego
tytulem zado$céuczynienia jest nadmierna w stosunku do poniesionej przez niego krzywdy.

Jak to juz wskazano, L. D. w wyniku pobicia doznal takich obrazen ciala, ktore czynily koniecznym przeprowadzenie
zabiegu operacyjnego. Swiadezy to o tym, Ze urazy nie mialy charakteru powierzchownego i nieznacznego. Dotyczyly
one takiej czedci ciala, ktéra odpowiada za jedna z podstawowych funkcji zyciowych czlowieka, jaka jest mozno$c
poruszania - przemieszczania sie. Ma to podstawowe znaczenie dla oceny stopnia dolegliwo$ci bolowych i dyskomfortu
w czynno$ciach zycia codziennego pokrzywdzonego, ktorych to niedogodno$ci nie mozna, jak czyni to apelujacy,
automatycznie mierzy¢ w nawigzaniu do jednego tylko wyznacznika, jakim jest okres hospitalizacji.

O wysokoéci zadoécuczynienia orzekanego na podstawie art. 46 § 1 kk decyduje charakter i rozleglo$é uszczerbku na
zdrowiu pokrzywdzonego, nie za$ stan majatkowy sprawcy odpowiadajacego za powstanie takich skutkow na zdrowiu
ofiary, ten element, wbrew postulatom apelujacego, nie moze determinowaé rozmiaru zado$§éuczynienia.

Patrzac z tych wszystkich punktow widzenia, nie znalazt Sad Okregowy najmniejszych podstaw do reformacji
rozstrzygniecia zawartego w pkt 6 wyroku Sadu Rejonowego.

Akceptujac zatem w pelni zawarte w zaskarzonym wyroku, a kwestionowane przez apelujacego, rozstrzygniecie o
karze, sad odwolawczy utrzymal w mocy orzeczenie sadu pierwszej instancji.

Orzekl o kosztach obrony z urzedu, za$ z uwagi na stan dochodowy oskarzonego zwolnit go od ponoszenia kosztéw
procesu za postepowanie odwolawcze.



