Sygnatura akt VI Ka 871/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2014 1.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol
Sedziowie SO Marcin Mierz (spr.)
SR del. Malgorzata Peteja-Zak
Protokolant Aleksandra Studniarz
przy udziale Andrzeja Zieby
Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2014 .
sprawy K. K. (1) zd. K. corki L. i I.,
ur. (...)wR.
oskarzonej z art. 29281 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 19 czerwca 2013 r. sygnatura akt IT K 526/13
na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk, art. 440 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 871/13
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 10 stycznia 2014 roku

Apelacja prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 19 czerwca 2013 roku (sygn. akt IT K 526/13),
ktorym to wyrokiem oskarzona K. K. (1) uniewinniona zostala od popelnienia przestepstwa z art. 292 § 1 k.k,,
okazala sie zasadna, przez co spowodowa¢ musiala uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
rejonowemu do ponownego rozpoznania. Do uchylenia zaskarzonego orzeczenia sklonily sad okregowy takze
okolicznosci dostrzezone przez tenze sad z urzedu.

Wydajac zaskarzony wyrok dopuscil sie sad obrazy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k., ktore to
uchybienia mogly mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Realizujac powinno$é wszechstronnego
wyjasnienia okoliczno$ci sprawy sad orzekajacy winien zgromadzi¢ pelny material dowodowy, poddaé jego calosé
ocenie stosownie do kryteriow wskazanych w art. 7 k.p.k., a przeprowadzona przez siebie analize przedstawic
w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Ocena dowodow, by pozostawala pod ochrong przepisow kodeksu



postepowania karnego, oparta by¢ musi o caloksztalt uyjawnionych w toku postepowania okolicznoéci, zaréwno dla
oskarzonego korzystnych, jak i tych, ktére oskarzonego moga obciaza¢. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku
winny natomiast zawiera¢ odniesienie do wszystkich tych okolicznoéci odzwierciedlajac proces rozumowania sadu
prowadzacy do wydania wyroku. Analiza pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia prowadzi¢ musi do uznania,
ze oceniajac zgromadzone dowody nie uwzglednil sad szeregu okolicznoéci sprawy wynikajacych z tych dowodow,
nie poddatl ich ocenie, przez co zapadly wyrok musial zosta¢ uchylony, a sprawa przekazana by¢ musiata Sadowi
Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania. Jak wielokrotnie stwierdzano w judykaturze, przekonanie sadu
o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong prawa procesowego wtedy,
gdy jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu (zob. postanowienie SN z dnia 18.01.2007r., III KK 271/06, OSN KW (...)). Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku tego warunku nie spelnia, a zawarta w jego tresci argumentacja odnoszaca sie do oceny przeprowadzonych
przez Sad Rejonowy dowoddéw, zwlaszcza wyjasnien oskarzonej, budzi powazne watpliwoSci.

Nie przesadzajac w niczym ostatecznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy stwierdzic trzeba, iz sad rejonowy wydajac
zaskarzony wyrok nie uwzglednil wszystkich z dostepnych w niniejszej sprawie dowoddow, jak rowniez wszystkich
okolicznoSci, ktére ze zgromadzonych dowodow wynikaly. Jak wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku,
powodem uniewinnienia oskarzonej od popelnienia zarzuconego jej przestepstwa pozostawalo przyjecie przez sad
rejonowy, iz oskarzona pojazd nabyla na poczatku maja 2011 roku, wraz z samochodem otrzymujac francuski
certyfikat potwierdzajacy jego legalne pochodzenie oraz znajdujaca sie w schowku pojazdu umowe podpisang
in blanco przez wlasciciela pojazdu. Wskazal sad takze, ze sam fakt nabycia pojazdu od posérednika nie moze
automatycznie przesadzac o jego pochodzeniu z przestepstwa.

Wskazane przez sad rejonowy przyczyny uniewinnienia oskarzonej od popelnienia zarzuconego jej przestepstwa nie
zawieraja odniesienia do wszystkich wynikajacych z przeprowadzonych w niniejszej sprawie dowodéw dotyczacych
okoliczno$ci towarzyszgcych czynnoéci zakupu pojazdu przez oskarzona. Ocena zachowania oskarzonej musi odbywac
sie w oparciu o poroéwnanie jej zachowania z postepowaniem jakiego nalezy oczekiwac od przecietnego obywatela i
opieraé sie na zalozeniu, ze gdyby postapila ona w danym ukladzie obiektywnych okolicznos$ci nalezycie starannie,
wowczas powzielaby przypuszczenie o przestepnym pochodzeniu samochodu (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 19 marca 2003 r. V KK 14/02). Kazda informacja podwazajaca pewno$é odnoénie legalnego pochodzenia
pojazdu uzasadnia dokonanie odpowiednich sprawdzen badZ nawet odstapienia od kupna (wyrok SA w Krakowie
z dnia 24 lutego 2000 roku, sygn. akt II AKa 234/99 KZS 2000/4/42). Twierdzenie to szczegblnej mocy nabiera
w przypadku kupowania pojazdu od osoby innej niz widniejacy w umowie sprzedazy wlasciciel, a nadto od osoby,
ktéra zawodowo nie trudni sie obrotem pojazdami (Uchwala 7 sedziéw SN — zasada prawna z dnia 30 marca 1992
roku, sygn. akt III CZP 18/92, OSNC 1992/9/144). W takiej sytuacji bezwzglednie nalezy wymaga¢, by podmiot
nabywajacy rzecz wykazal sie staranno$cia i zasada ograniczonego zaufania wobec swojego kontrahenta (M. D.,
(...).2002.1.16, Kilka uwag o paserstwie nieumy$lnym. LEX 32868/5). Co do zasady samochod powinien by¢ takze
kupowany od osoby, ktora legitymuje sie nieprzerwanym ciggiem dokumentéw wskazujacych na jej uprawnienie
do zbycia pojazdu pozwalajacych odtworzy¢ historie samochodu, np. brief, dokumenty celne, karta pojazdu (M. D.,
artykut (...).2002.1.16, Kilka uwag o paserstwie nieumys$lnym. LEX 32868/5). Jednoznacznie w orzecznictwie sadéw
cywilnych przyjmuje sie, ze nie moze by¢ uwazana za nabywce w dobrej wierze (art. 169 k.c.) osoba, ktoéra zawiera
umowe kupna-sprzedazy z osoba nie wpisana jako wlaciciel w dowodzie rejestracyjnym samochodu (wyrok SN z dnia
11 marca 1985 roku, sygn. akt III CRN 208/84, OSNC 1986/1/9).

Uniewinniajac oskarzong od popelnienia zarzuconego jej przestepstwa sad rejonowy przyjal, ze zakupu pojazdu
dokonala ona na poczatku maja 2011 roku, chociaz okoliczno$é taka nie wynika ani z wyjasnien oskarzonej, ani tez
przede wszystkim z treéci pisemnej umowy zakupienia przez nia pojazdu, zalaczonej do akt sprawy. Wbrew treéci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, oskarzona skladajac wyjasnienia przed sagdem nie wskazala, by samochdd nabyta
na poczatku maja 2011 roku, lecz wyjasnila, ze Y. D. przywiozl jej ten samochdd ,,w maju badZ czerwecu 2011 roku”.
(k. 255). Nie wiadomo dlaczego w tym wzgledzie nie oparl sie sad o tre$¢ samej umowy sprzedazy samochodu z
ktdrej wynika, iz do jego zakupu przez oskarzong doszlo w dniu 1 czerwca 2011 roku (k. 41). Uznal sad réwniez za



dowdd istotny w sprawie, sporzadzony w jezyku francuskim dokument (k. 39) wystawiony w dniu 2 maja 2011 roku z
ktérego ma wynikaé, iz pojazd nie zostal zgloszony jako pochodzacy z przestepstwa. Zdaniem sgdu rejonowego, posréd
innych okolicznoSci, takze posiadanie przez oskarzona takiego dokumentu skutkowaé¢ musialo jej uniewinnieniem od
popelnienia zarzuconego jej przestepstwa. Rozwazy¢ jednak nalezy, czy w szczegoélnoéci dla oskarzonej jako osoby
zawodowo trudnigcej sie obrotem pojazdami, dokument pochodzacy sprzed niespelna miesigca przed data dokonania
przez nig zakupu pojazdu (1 czerwca 2011 roku) moze posiadaé jakiekolwiek znaczenie dla oceny jej zachowania w
aspekcie wyczerpania znamion przestepstwa z art. 292 § 1 k.k.. Powszechnie znana okoliczno$cig wynikajaca z istoty
przestepstw przedmiotem czynnoéci wykonawczej ktérych pozostaja samochody pozostaje fakt, iz dane o braku ich
zgloszenia jako pochodzacych z przestepstwa zdezaktualizowaé sie moga w kazdej chwili. Co wiecej, nie dostrzegl
sad rejonowy innej jeszcze okolicznoSci wynikajacej nie tylko z wyjaénien oskarzonej zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, lecz takze zalaczonych do akt sprawy dokumentoéw wraz z ich thumaczeniem. Sktadajac wyja$nienia
w postepowaniu przygotowawczym oskarzona powolala sie bowiem na posiadany przez nig w dniu zakupu samochodu
dokument z ktérego wynikac ma, iz S. B. figurujacy w umowie zakupu przez oskarzona samochodu jako jego zbywca,
ktdérego oskarzona w rzeczywisto$ci nigdy nie spotkala, ,wymeldowal” osobiécie samochdd. Okolicznos$é powyzsza
znajduje potwierdzenie takze w przettumaczonych na jezyk polski dokumentach francuskich (k. 151, 152) z ktérych
wynika, ze w dniu 2 maja 2011 roku S. B. urzedowo zglosit fakt sprzedazy pojazdu. Jesli takim dokumentem w
czasie zakupu samochodu dysponowata oskarzona, to przeciez nie mogla ona by¢ przekonana, ze osoba wpisana
w dokumentach jako jego wlasciciel - S. B. — jest rzeczywistym wlascicielem samochodu, skoro zglosil on na
okolo miesiac przed zakupem przez nig samochodu jego zbycie innej osobie. Nie mogla by¢ takze przekonana, ze
wlaécicielem takim pozostaje Y. D. od ktérego nabyla oskarzona samochod, a ktory nie legitymowal sie przeciez
dokumentami wskazujacymi na pozostawanie przez niego wlascicielem pojazdu. Z treéci zalaczonej do akt sprawy
umowy z mocy ktdrej oskarzona naby¢ miala pojazd wynika, iz osoba sprzedajacego mial by¢ w dniu zakupu przez
oskarzong samochodu S. B. o ktérym zgodnie z posiadanymi przez nia dokumentami wiedziala ona, ze bez watpienia
wlaécicielem pojazdu juz nie jest, gdyz sprzedal on tenze pojazd innej osobie zglaszajac to wlasciwemu urzedowi.
Bez watpienia do urzedowego zgloszenia zbycia pojazdu przez S. B. nie moglo doj$¢ w oparciu o niepodpisana przez
kupujacego umowe wypeliong in blanco przez zbywajacego S. B. - taka jaka podpisala oskarzona. Jak wyjas$nila
oskarzona, po otrzymaniu podpisanej in blanco przez S. B. umowy sprzedazy samochodu, podpisala ona te umowe
oraz wypekila jej tre$¢ wlasnymi danymi. Dane i podpis S. B. na umowie tej juz widnialy. Ani osoba od ktorej
faktycznie oskarzona kupila samochéd - Y. D. — ani osoba figurujgca w dokumentach jako jego rzekomy zbywca -
S. B. — zgodnie z dokumentami posiadanymi przez oskarzona nie byli wlascicielami samochodu uprawnionymi do
jego zbycia. Rozwazy¢ bedzie musial zatem sad rejonowy w ponownym postepowaniu, czy tego rodzaju okolicznoéci
nabycia przez oskarzong pojazdu nie §wiadcza o wyczerpaniu jej zachowaniem znamion przestepstwa z art. 292 § 1
k.k. lub nawet art. 291 § 1 k.k..

Jest jeszcze kilka innych okoliczno$ci, ktore nalezy zwazy¢ rozpoznajac niniejszg sprawe. Trudno bowiem zgodzi¢ sie,
ze wwyjasnieniach swoich oskarzona w sposéb wiarygodny prezentuje okoliczno$ci dokonanejz Y. D. transakcji, skoro
twierdzi, ze Y. D. juz weze$niej sprowadzil do komisu jej meza jeden samocho6d z ktérym nie bylo zadnych probleméw,
a przeciez z zalaczonego do akt sprawy pisma pochodzacego wlaénie od Y. D. wynika (k. 40), ze juz w sierpniu 2011
roku zobowigzat sie on do zwrotu mezowi oskarzonej pieniedzy uzyskanych tytutem zaplaty za samochod, ktory jak sie
okazalo, pochodzil z kradziezy. Rozwazy sad rejonowy réwniez, czy okoliczno$cia istotng dla rozstrzygniecia sprawy
nie pozostawala cena zakupu samochodu przez oskarzona, ktéra pojazd ten kupila za kwote 14.500 €, podczas gdy
wedle dokumentdéw francuskich samochdd ten warty byl w owym czasie ponad 30.000 € (miedzy innymi dokumenty
z k. 143-144, 153).

Nie przesadzajac zatem w niczym ostatecznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze uchybienia
powyzej wskazane skutkowaé¢ musialy uchyleniem zaskarzonego wyroku. Sprawa zatem przekazana zostala do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu. Ponownie rozpoznajac sprawe bedzie sad musial powtorzyc
postepowanie dowodowe w calo$ci, o ile nie dostrzeze koniecznosci przeprowadzenia postepowania w zakresie
szerszym. Prowadzac postepowanie baczyl bedzie, by wyjasénione zostaly wszechstronnie okolicznoSci niniejszej
sprawy, zwlaszcza kwestie zarysowane wyzej istotne dla jej rozstrzygniecia. Uwzgledni nie tylko wszystkie



z przeprowadzonych w toku postepowania dowodoéow, lecz takze wszelkie okoliczno$ci z nich wynikajace. W
pisemnym uzasadnieniu, o ile takowe bedzie musial sporzadzi¢, odniesie sie sad do wszystkich dowodow, zaréwno
przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonej, jak i dla niej korzystnych. Wlasciwie zgromadzony przez Sad material
dowodowy powinien by¢ poddany rzetelnej ocenie, przy zachowaniu zasad swobodnej oceny dowodéw i logicznego
rozumowania oraz przy uwzglednieniu wskazan do$wiadczenia zyciowego.



