Sygnatura akt VI Ka 663/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz (spr.)

Sedziowie SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

SSO Arkadiusz Lata

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Krystyny Marchewki

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r.

sprawy J. S. ur. (...) w C.

syna P.iH.

oskarzonego z art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela positkowego i jego pelnomocnika
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 15 kwietnia 2013 r. sygnatura akt VI K 81/13

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. H. kwote 723,24 zt (siedemset dwadzieScia trzy zlote i dwadzie$cia
cztery grosze) obejmujaca kwote 135,24 zl (sto trzydziesci piec zlotych i dwadzieécia cztery grosze) podatku VAT,
tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw zastepstwa procesowego z urzedu w postepowaniu odwotawczym,;

3. zasadza od oskarzyciela posilkowego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie
743,24 7} (siedemset czterdzieSci trzy zlote i dwadzie$cia cztery grosze) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie
150 zt (sto piectdziesiat ztotych).

Sygn. akt VI Ka 663/13
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 7 lutego 2014 roku

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 15 kwietnia 2013 roku (sygn. akt VI K 81/13), ktérym
to wyrokiem sad rejonowy warunkowo umorzy} postepowanie karne przeciwko J. S. oskarzonemu o popekienie



przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., wywiedli pelnomocnik oskarzyciela positkowego R. M. oraz oskarzyciel positkowy
osobicie.

Pelnomocnik oskarzyciela zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 67 §
3 k.k. w zwiazku z art. 415 § 5 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy w/w przepisy zobowiazuja Sad do
orzeczenia odszkodowania rowniez w przypadku warunkowego umorzenia postepowania. Podnoszac powyzszy zarzut,
pelnomocnik wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz oskarzyciela positkowego odszkodowania w kwocie 10.000,00
zlotych, alternatywnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji.

Ponadto wnibst o zasgdzenie na jego rzecz nieoplaconych w zadnej czeéci kosztow zastepstwa adwokackiego przed
sagdem odwolawczym.

W osobistej apelacji oskarzyciel positkowy sformulowal wniosek o zmiane orzeczenia poprzez zasadzenie
zado$Cuczynienia na rzecz oskarzyciela prywatnego od oskarzonego w kwocie 5.000,00 zlotych ,niezaleznie od
zakresu orzeczenia zgodnie z punktem 1-3” oraz odszkodowania w kwocie 5.000,00 zlotych, ,w zwiazku z
poniesionymi stratami spowodowanymi zloZeniem wniosku o §ciganie”. Ponadto zlozyl formalne wnioski zwigzane z
udostepnieniem mu akt na etapie postepowania odwolawczego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywow zaskarzonego wyroku oraz zarzutéw i argumentéw wywiedzionych apelacji
doprowadzila sad odwolawczy do wniosku, iz apelacje te na uwzglednienie nie zastuguja, a pozostaja wrecz oczywiscie
bezzasadne.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do ustalen sadu rejonowego w zakresie stanu faktycznego oraz winy oskarzonego
wskazaé nalezy, ze poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material
dowodowy ustalenia faktyczne uznac nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy
dowodami, ktore tenze sad ocenil w sposéb pozostajacy pod ochrona art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k..
Stanowisko swoje sad ten nalezycie uzasadnil w sposob zgodny z art. 424 k.p.k.. Sad pierwszej instancji nie dopuscit
sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Okregowy w Gliwicach
podzielil ustalenia sagdu rejonowego w zakresie winy oskarzonego, ktéra w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
moze budzi¢ watpliwoSci. Winy swojej w zakresie przypisanego jego osobie ostatecznie zaskarzonym wyrokiem
przestepstwa nie kwestionowal takze sam oskarzony, ktory przyznat sie do popelienia zarzuconego jego osobie
przestepstwa skladajac wyjaénienia. Relacja jego nie pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami R. M., a zawiera wrecz
przyznanie okoliczno$ci oskarzonego obcigzajacych, ktorych zeznania R. M. nie zawieraly (grozba spalenia). Wlasciwa
w realiach sprawy pozostaje takze zastosowana przez sad rejonowy reakcja karna w postaci warunkowego umorzenia
postepowania wobec oskarzonego. Natomiast zar6wno same ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, jak i wydane
przez sad rejonowy orzeczenie warunkowo umarzajace postepowanie nie bylo kwestionowane przez apelujacych,
ktoérych Srodki odwolawcze odnosily sie wylacznie do braku orzeczenia przez sad rejonowy odszkodowania oraz
zado$éuczynienia od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego.

Odnoszac sie do zarzutéow i argumentdéw apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktora zostala zlozona
jako pierwsza chronologicznie, stwierdzi¢ trzeba, co nastepuje. Wprawdzie argumenty prawne wywiedzionego przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego $rodka odwolawczego pozostaja trafne, to jednak okoliczno$¢ ta nie musi
oznaczacd, ze apelacje pelnomocnika nalezalo uwzglednic, bowiem nie tylko aspekt prawny stanowi¢ mogl o zasadno$ci
srodka odwolawczego i sformulowanych w jego tresci wnioskow. Wydajac zaskarzony wyrok w ktérym nie zasadzit
sad rejonowy na rzecz oskarzyciela positkowego zadanej przez niego kwoty pienieznej tytulem odszkodowania i
zado$céuczynienia, sad pierwszej instancji brak rozstrzygniecia w tym przedmiocie uzasadnil z jednej strony zasadnym



przyjeciem, iz przepis art. 46 § 1 k.k. nie znajduje zastosowania w stosunku do wyrokéw warunkowo umarzajacych
postepowanie, a jedynie wyrokow skazujacych, z drugiej za$ twierdzeniem, ze w sprawie niniejszej brak jest podstaw
do przyjecia, ze wywiedzione zostalo przez oskarzyciela powddztwo cywilne. Cho¢ obydwa twierdzenia pozostajg
zasadne, to jednak nie oznacza to, ze argumentacja sadu rejonowego prowadzi¢ powinna do wniosku o zasadnoSci
przyjetego przez tenze sad pogladu o braku mozliwosci orzeczenia od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego
obowigzku naprawienia szkody. Argumenty sadu rejonowego nie odnosza sie bowiem w istocie do regulacji majacych
zastosowanie w realiach niniejszej sprawy. Racje ma przy tym pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktory w
wywiedzionym Srodku odwolawczym argumentuje, iz w sprawie niniejszej zastosowanie znalez¢ winien przepis
art. 67 § 3 kk. wedle ktérego sad, wydajac wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie, zobowigzuje sprawce
do naprawienia szkody w caloSci lub czeéci. Fakt zatem, iz jak przyjal sad rejonowy, przepis art. 46 § 1 k.k. nie
znajduje zastosowania w przypadku wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie, a nadto w sprawie niniejszej
nie zostalo wywiedzione powo6dztwo cywilne, nie moze w realiach sprawy posiada¢ znaczenia dla jej rozstrzygniecia.
Racje ma zatem pelnomocnik, gdy podnosi z jednej strony, ze sad nie jest zwigzany stanowiskiem pokrzywdzonego
w kwestii podstawy prawnej orzeczenia obowigzku naprawienia szkody z drugiej za$ strony wskazuje, iz blednie
przyjal sad powbddztwo cywilne jako dajace wylaczng mozliwoéé zobowigzania oskarzonego do naprawienia szkody
w przypadku wydania wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie. Trafnoéé¢ jednak wylacznie stanowiska
prawnego pelnomocnika nie mogla jeszcze oznaczaé zasadno$ci apelacji do ktérej uwzglednienia, poza uzasadnieniem
istnienia podstawy prawnej orzeczenia, konieczne pozostawalo takze wykazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
ktbérego wydania domaga sie apelujacy.

Oczywiécie bezzasadne pozostaje natomiast stanowisko pelnomocnika w ktérym wskazuje, iz brak zgody oskarzyciela
positkowego na warunkowe umorzenie postepowania skutkowaé winien skierowaniem sprawy na rozprawe w trybie
art. 341 § 2 k.p.k.. Przepis ten w swojej nie budzacej watpliwosci tresSci odnosi sie bowiem do sprzeciwu oskarzonego
wobec planowanego orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania, a nie sprzeciwu oskarzyciela positkowego.

Trafno$¢ wywodow teoretycznych o zastosowaniu w niniejszej sprawie przepisu art. 67 § 3 k.k. nie mogla jeszcze
prowadzi¢ do wniosku, iz zasadne pozostaje w niniejszej sprawie zasadzenie obowigzku naprawienia szkody na
rzecz oskarzyciela posilkowego. Rzecz bowiem w tym, Ze orzeczenie takiego obowigzku pozostawa¢ mogloby
zasadne wylgcznie wowczas, gdyby apelujacy wykazal wystapienie szkody po stronie oskarzyciela positkowego.
To na oskarzycielu ciazy obowiazek udowodnienia okoliczno$ci oskarzonego obciazajacych. Winien on zatem
precyzyjnie wskaza¢ w czym wyrazala sie szkoda wyrzadzona oskarzycielowi positkowemu, jakiej jest wysokoSci,
jak réowniez z jakich konkretnych okolicznoéci szkoda ta wynika. Wywiedziona przez pelnomocnika apelacja nie
zawiera natomiast chocby jednego zdania na uzasadnienie z jakich to powodéw na rzecz oskarzyciela positkowego
winna zosta¢ zasadzona objeta postulatami §rodka odwolawczego kwota 10.000,00 zlotych. Powolujac w apelacji
twierdzenie, ze sad powinien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu ustalenia wysokoéci szkody zwiazanej
z zachowaniem oskarzonego obrorica nie wskazal na czym postepowanie to mialoby polega¢, jakie dowody powinien
sad przeprowadzi¢ oraz do ustalenia jakich okolicznosci mialby sad orzekajacy dazy¢. Poza zatem teoretycznymi
wywodami prawnymi apelacja niniejsza nie zawiera dostownie Zadnego odniesienia do realiow niniejszej sprawy.

Z tych zatem wzgledow apelacji pelnomocnika oskarzyciela posilkowego nie mozna bylo uwzgledni¢. Brak
jakiegokolwiek odniesienia sie do stanu faktycznego niniejszej sprawy, brak wskazania na czym zadana szkoda
mialaby polegaé, brak okre$lenia z czego w sprawie niniejszej wywodzié¢ nalezy szkode w wymiarze 10.000,00 zlotych,
jak rowniez brak okre$lenia jakie dowody na okolicznoéci zwiazane z postulatem apelacji nalezaloby przeprowadzié i
na jaka okoliczno$é winny zostaé w niniejszej sprawie przeprowadzone dowody, przy uwzglednieniu, ze to na stronie
apelujacej ciazyl obowigzek wykazania i udowodnienia wszystkich okolicznosci istotnych dla wydania zgodnego z
jej postulatami orzeczenia, doprowadzi¢ musiat sad odwolawczy do uznania, ze apelacja pelnomocnika pozostaje
bezzasadna, i to w stopniu wrecz oczywistym.

Jako oczywiscie bezzasadna oceniona zosta¢ musiala rowniez apelacja osobista oskarzyciela positkowego R. M.. W
przeciwienstwie do apelacji pelnomocnika, zawiera ona nie tyle odniesienie do argumentacji prawnej uzasadniajacej
zadanie zasadzenia zadoS§¢uczynienia w kwocie 5.000,00 zlotych oraz odszkodowania w tej samej kwocie, lecz miesci w



sobie probe wykazania zasadnosci zadanych przez R. M. kwot. Jesli zatem przepisy prawa nie zamykaja oskarzycielowi
positkowemu drogi do uzyskania orzeczenia o obowiazku naprawienia szkody w niniejszej sprawie, to twierdzenia
apelacji osobistej R. M. stanowigce w pewnym sensie uzupelnienie teoretycznych wywodéw jego pelnomocnika,
moglyby prowadzi¢ do uwzglednienia zadania. Analiza jednak treSci wywodow apelujacego prowadzi¢ musi do
wniosku, iz podwazaja one wrecz zasadno$¢ zadania oskarzyciela.

Twierdzi oto R. M., ze roszczenie pieniezne, ktérego uwzglednienia sie on domaga uzasadnione pozostaje
yharazeniem oskarzyciela na poniesienie znacznych kosztéw celem udowodnienia winy oskarzanemu”. Wskazuje
dalej, ze ,oskarzyciel utracil mozliwo§é uzyskania przychodéow w czasie, gdy zajmowal sie prowadzeniem tej
sprawy, zeznajac w tej sprawie i zbierajac materialy, ponoszac koszta przygotowania dowodéw”. Przywolane
przez oskarzyciela na poparcie zadania apelacji tezy nie daja sie akceptowaé. Pozostaja one oderwane od realiéw
niniejszej sprawy, nie znajduja w aktach sprawy i przeprowadzonych w jej toku czynnoSciach zadnego potwierdzenia.
Sa wytworem oskarzyciela, ktory powolujac sie na okoliczno$ci wprost nieprawdziwe dazy do zaspokojenia
wigzanych przez niego z niniejszg sprawa intereséw majatkowych. W sprawie w ktorej aktywno$¢ oskarzyciela
ograniczyta sie do osobistego zlozenia pisemnego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, slania usprawiedliwien
niestawiennictwa w charakterze $wiadka we wlasSciwej jednostce policji, nastepnie zlozenia zazalenia na odmowe
wszczecia postepowania po tym, jak R. M. nie stawial sie na wezwania oraz przestuchania w charakterze §wiadka w
drodze pomocy prawnej w miejscowosci w ktorej R. M. zamieszkuje, twierdzenie o ,,znacznych kosztach poniesionych
celem udowodnienia winy oskarzanemu” trudno okre§li¢ inaczej niz zdumiewajace. Nie wskazuje przy tym oskarzyciel
na ktorym ciazy ciezar dowodu, jakie to ,znaczne koszty” generowaly powyzsze czynnoSci. Jeszcze bardziej
abstrakcyjne pozostaja twierdzenia R. M. o utraceniu przez niego mozliwo$ci zarobkowania ,,w czasie, gdy zajmowal
sie prowadzeniem tej sprawy, zeznajac w tej sprawie i zbierajac materialy, ponoszac koszta przygotowania dowodow”.
Jakie ,materialy” zebral w niniejszej sprawie oskarzyciel positkowy, tego do dnia dzisiejszego nie wiadomo, sam
oskarzyciel ,materialow” tych nie ujawnia. Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do ,.kosztéw przygotowania dowodow”
przez oskarzyciela. Po pierwsze, w oparciu o akta sprawy brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze przygotowal
oskarzyciel jakiekolwiek dowody, prézno tez w apelacji szukaé wskazania na takowe. Tym bardziej tajemnice dla sagdu
stanowig koszty przygotowania tych dowodéw, ktdre to koszty ponie$¢ mial R. M.. Po drugie, nawet gdyby z akt sprawy
badz twierdzen apelacji fakt poniesienia kosztow o ktorych w apelacji pisze oskarzyciel rzeczywiécie wynikal, wowczas
i tak brak byloby powodéw do potraktowania ich jako sktadowych szkody poniesionej przez oskarzyciela w zwigzku z
objetym zaskarzonym wyrokiem czynem. Koszty zwiazane ze stawiennictwem R. M. w charakterze $wiadka i zlozeniem
przez niego zeznan, stanowi¢ moglyby najwyzej koszty nalezne R. M. jako $§wiadkowi w oparciu o przepisy szczegdlne
regulujace naleznoSci §wiadkow. Przyznawane pozostaja one w trybie innym niz odwolawczy. W sprawie niniejszej
nie bylo jednak koniecznosci wyjazdu oskarzyciela celem zlozenia zeznah poza miejscowo$c jego zamieszkania, skoro
w obliczu przesylanych do sadu usprawiedliwien niestawiennictwa w charakterze §wiadka, przestuchany on zostal w
drodze pomocy prawnej w miejscowosci jego zamieszkania. Ewentualny utracony zarobek zwigzany z koniecznoS$cig
skladania zeznan stanowi roéwniez jeden z elementéw naleznosci §wiadkdw w postepowaniu karnym. Nie moze on
zostaé potraktowany jako element szkody wyrzadzonej przestepstwem. Przede wszystkim jednak winien on zostaé
przez $wiadka wykazany stosownymi dokumentami, a nie, jak w apelacji oskarzyciela positkowego, opieracé sie o jego
golostowne oSwiadczenie, ktore zwlaszcza w obliczu caloksztaltu twierdzen apelacji trudno uznaé za mogace stanowic
podstawe rozstrzygniecia. Twierdzenia apelacji osobistej oskarzyciela positkowego pozostaja zatem w powyzszym
zakresie oczywiScie bezzasadne.

Odnoszac sie do pozostalych z argumentéw podniesionych przez oskarzyciela positkowego w jego apelacji osobistej
stwierdzi¢ na wstepie trzeba, ze w procesie karnym to na oskarzycielu cigzy obowiazek wykazania okolicznosci,
ktére dla oskarzonego pozostaja niekorzystnymi. Obowigzek ten musi by¢ egzekwowany w szczegolnosci woéwcezas,
gdy jest oskarzyciel positkowy reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, jak ma to miejsce w niniejszej
sprawie. Zasada powyzsza musi by¢ znana takze samemu oskarzycielowi positkowemu, ktory jak sam przyznaje (k.
163) pozostaje aktualnie uczestnikiem ponad 500 postepowan przed sadami, w tym takze w charakterze oskarzonego
(k. 175). Domniemanie niewinno$ci o ktérym mowa w art. 5 § 1 k.p.k. odnosi sie do wszystkich okolicznosci sprawy,
ktorych ustalenie moze dla oskarzonego powodowaé negatywne skutki. W kwestii wyrzadzenia szkody i jej wysokoS$ci



oznacza ono, ze dopoki nie zostanie udowodnione, ze szkoda wystapila, jak rowniez nie zostanie udowodniona
jej wysoko$é, brak jest podstaw do wydania orzeczenia uwzgledniajacego w jakimkolwiek zakresie wyrzadzenie
szkody czynem przypisanym oskarzonemu. W realiach niniejszej sprawy twierdzenia powyzsze znaczenie majg o
tyle, ze dalsze wywody apelacji osobistej oskarzyciela positkowego zawieraja niepoparte dowodami twierdzenia
o wydatkach jakie w efekcie popelnionego na jego szkode przestepstwa mial on ponie$é ,celem zabezpieczenia
swojego majatku i osoby, jak i miejsca pracy i zamieszkania”. Twierdzenia o koniecznoSci zainstalowania monitoringu
w ,pojazdach, w biurze i w domu” oraz wynajecia firmy ochroniarskiej nie znalazly zadnego potwierdzenia w
jakichkolwiek ze znajdujacych sie w aktach sprawy dowoddéw. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze wykazanie zaréwno
faktu poniesienia wydatkéw zwigzanych z ochrong, ich zwiazku z popelionym przestepstwem, jak rowniez ich
wysokosci obciaza oskarzyciela, ktéry w sprawie niniejszej pomimo korzystania z pomocy fachowego pelnomocnika
i pomimo iz sprawa ta prowadzona byla przez okres przekraczajacy rok, nie uczynil niczego, co zmierzaloby do
wykazania swoich racji. Jeéli dysponuje oskarzyciel stosownymi dokumentami, winien on bez wezwania sadu
dokumenty te do akt niniejszej sprawy zalaczy¢. Nic przeciez nie stalo na przeszkodzie, by stosowne dokumenty
zalaczy¢ do wywiedzionej przez oskarzyciela apelacji. Orzeczenie obowigzku naprawienia szkody nie moze w realiach
niniejszej sprawy oparte pozostawac wylacznie o od§wiadczenia oskarzyciela positkowego. Niezaleznie od obowigzku
przedlozenia przez oskarzyciela dowodoéw potwierdzajacych poniesienie przez niego wydatkow, ktére jego zdaniem
stanowia szkode wyrzadzong mu przestepstwem, odrebna, wymagajaca udowodnienia kwestia pozostaje zwiazek
poniesionych wydatkéw z czynem objetym zaskarzonym wyrokiem i ich adekwatno$¢ w stosunku do tego czynu. Na
ten temat apelacja oskarzyciela positkowego milczy.

O oczywistej bezzasadnosci osobistej apelacji oskarzyciela positkowego zdecydowaé musialy takze dalsze jej wywody,
ktére dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostaja calkowicie bezprzedmiotowe i bezpodstawne. Odnosi sie to do
wyrazanych przez R. M. przypuszczen ,popelnienia dalszych przestepstw, jak wymuszenie i inne” przez oskarzonego.
Podobnie bezzasadne w stopniu oczywistym pozostaje twierdzenie R. M., iz sad rejonowy bez przeshuchania jego
osoby nie byt wladny warunkowo umorzy¢ postepowania bez zasadzenia na jego rzecz zadanej kwoty. Przestuchanie
oskarzyciela positkowego nie stanowi zadnego warunku od ktérego ustawa uzaleznialaby mozliwo$¢ wydania
przez sad wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie. Zarzut ten o tyle dziwi, ze oskarzyciel prawidlowo
przeciez zawiadomiony o terminie posiedzenia w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania, jak réwniez
o przedmiocie posiedzenia sadu rejonowego, na posiedzenie na ktérym zapadl zaskarzony wyrok nie stawit sie
bez usprawiedliwienia, pozbawiajac sie mozliwosci jego przestuchania przez sad. Nie sktadal takze wniosku o jego
przesthuchanie przez sad rejonowy. Takze na rozprawe odwolawcza nie stawil sie swoja nieobecno$é uzasadniajac
wylgcznie o§wiadczeniem o ,kolizji czynnosci”, nie przyblizajac sadowi nawet co tez to wysoce niejasne sformulowanie
mialoby oznaczaé. Oczywiécie bezzasadne pozostaje nadto zarzucanie sadowi rejonowemu przez oskarzyciela, iz sad
»doprowadzit do uniemozliwienia pokrzywdzonemu wykazania zasadnoSci tych roszczen”, ktérych zasadnos$¢ méogt
przeciez wykazywac oskarzyciel takze na etapie postepowania odwolawczego, czego nie uczynil. Bledy w imieniu
oskarzyciela positkowego znajdujgce sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie mogly posiada¢ wplywu na ocene
trafno$ci orzeczenia.

Zadna zatem z podanych przez oskarzyciela posilkowego w apelacji okoliczno$ci nie uzasadnia zasadzenia na jego
rzecz zadanej przez niego kwoty. Apelacja oskarzyciela nie zawiera zadnego argumentu, ktory moglby uzasadniaé
zasadzenie na jego rzecz objetej zadaniem kwoty 5.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Takze w tym zakresie
apelacja ta pozostawala oczywiScie bezzasadna.

Nie bez znaczenia dla kwestii zasgdzenia na rzecz R. M. obowigzku naprawienia szkody sa takze pozostajace
w caloksztalcie okolicznoSci niniejszej sprawy takie jej elementy, jak zachowanie samego pokrzywdzonego
poprzedzajace popelnienie przestepstwa. Zgodnie z ustaleniami sagdu rejonowego do popelnienia przez oskarzonego
przypisanego jego osobie czynu doszlo po tym, jak po wykonywaniu przez okres trzech tygodni dla oskarzyciela ustug,
dowiedziat sie on od R. M. nie tylko, ze nie otrzyma od niego zadnej zaplaty za wykonane ustugi, lecz wrecz zostanie
przeciwko oskarzonemu skierowany pozew o zaplate na rzecz R. M. kwoty 5.000,00 zlotych. Ustalonego przez sad
rejonowy tla popelionego przestepstwa oskarzyciel i jego pelnomocnik w apelacji nie kwestionuja.



Majac powyzsze na wzgledzie, sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiScie
bezzasadne.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nieuwzglednienie apelacji oskarzyciela positkowego i jego pelnomocnika nie pozbawia
przeciez R. M. uprawnienia do dochodzenia kwoty 10.000,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania
w procesie cywilnym w ktérym na zasadach w nim obowigzujacym bedzie mial pelna swobode wykazania zaréwno
zaistnienia szkody, jak i jej wysokoSci.

Zgodnie z wnioskiem pelnomocnika, w punkcie 2 wyroku zasadzil sad na rzecz pelnomocnika oskarzyciela wynikajaca
ze stosownych przepiséw kwote kosztow zastepstwa procesowego z uwzglednieniem dwoch dodatkowych terminéw
rozpraw.

Nie znalazl sad natomiast powodéw do zwolnienia oskarzyciela positkowego od zaplaty kosztéw postepowania
odwolawczego wywolanego wywiedziona przez niego apelacja, ktore to koszty w wysokoéci okreslonej w punkcie
3 wyroku zasadzil od oskarzyciela na rzecz Skarbu Panstwa. R. M. od dluzszego juz czasu prowadzi dzialalnoéé
gospodarcza. Jak wynika chocby z tresci osobistej apelacji R. M., dysponuje on , pojazdami, biurem i domem”. Jesli
nawet w chwili obecnej dzialalnosé¢ ta nie przynosi dochodéw, to nie ma podstaw do twierdzenia, ze dochodow takich
pomimo jej prowadzenia przez nastepne lata nie zacznie ona przynosié¢. Dzialalno$¢ gospodarcza z zatozenia bowiem
przynosi¢ powinna dochody. Oskarzyciel prowadzi ja od kilku lat. Jesli dzialalno$é ta dochodéw przynosié nie bedzie,
wowcezas w przypadku zaprzestania jej prowadzenia z tego powodu oskarzyciel bedzie mogl przeciez skorzystac z
prawem przewidzianych instytucji uwzgledniajacych trudna sytuacje majatkowa zobowigzanego do pokrycia kosztéw
procesu.



