Sygnatura akt VI Ka 466/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Marcin Mierz (spr.)

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Andrzeja Zieby

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 r.

sprawy J. R. zd. G., ur. (...) w K.

corki J.iJ.

oskarzonej z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 16 stycznia 2013 r. sygnatura akt IX K 1711/10

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z punktu 3;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. B. kwote 619,92 zl (szeSéset dziewietnascie zlotych i
dziewiecdziesiat dwa grosze) obejmujaca kwote 115,92 zl (sto pietnascie ztotych i dziewieédziesiat dwa grosze) podatku
VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzona od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 466/13
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 18 marca 2014 roku

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 roku (sygn. akt IX K 1711/10) Sad Rejonowy w Gliwicach uznal oskarzona J. R. za
winng popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za czyn ten wymierzyl oskarzonej kare jednego roku pozbawienia



wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat pieciu oraz kare grzywny w wymiarze stu
stawek dziennych po 10 zlotych. Oddal roéwniez oskarzong w okresie proby pod dozoér kuratora oraz zobowigzal ja do
naprawienia wyrzadzonej przypisanym jej przestepstwem szkody.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodl obronca oskarzonej, wyrok zaskarzajac w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej i
wyrokowi temu zarzucajgc:

1. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tre$é, a polegajacy na nieuprawnionym, nazbyt kategorycznym przyjeciu, iz J. R. dopuscila sie popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w sytuacji, w ktorej nie dokonano przeszukania mieszkania, w ktérym mogto znajdowaé
sie potwierdzenie dowodu nadania przesylki oraz podczas gdy oskarzona:

« nie dzialala w celu doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

 nie wykazywala zlej woli wzgledem wywiazania sie z obowiazku wynikajacego z transakeji zawartej na portalu
Allegro.pl,

« przesylajac sprzedany towar, wykonala cigzace na niej zobowigzanie;
2. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

« art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow
i dokonaniu oceny dowolnej, wydanie postanowienia wbrew zasadzie obiektywizmu jak réwniez naruszeniu
obowiazku dazenia do ustalenia prawdy materialnej, poprzez m.in. oparcie kwestionowanego rozstrzygniecia
na niewystarczajacych zrédlach dowodowych, nie uwzglednienie potrzeby doglebnego zweryfikowania
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy w ramach kompleksowego postepowania dowodowego, jednostronne i
bezkrytyczne skupienie uwagi na elementach teoretycznie obcigzajacych oskarzonego bez nalezytej i poglebionej
weryfikacji w konteks$cie cato$ci materiatu dowodowego, stwierdzenie, iz w kluczowych, kwestiach wiarygodne sa
zeznania pokrzywdzonego, odmoéwienie wiarygodnoSci istotnym wyjasnieniom J. R.;

« art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia celowej i koniecznej czynno$ci dowodowej, shuzacej
wyjadnieniu istotnych - z punktu widzenia niniejszej sprawy — okolicznoéci, pomimo obowigzku dzialania z
urzedu, a mianowicie dowodu z zeznan E. R. — w kontekscie realizacji przez oskarzona znamion z art. 286 § 1
k.p.k., czy tez zwrocenia sie do Poczty Polskiej w celu wyjasnienia czy w okresie objetym aktem oskarzenia zostala
nadana przesyltka do pokrzywdzonego.

Ewentualnie, z ostrozno$ci procesowej obronca zarzucil obraze art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢
oskarzonej nie dajacych sie usunaé watpliwosci, dotyczacych tego, czy zachowal sie dowod nadania przez oskarzong
przesylki na poczcie.

W oparciu o wyzej wskazane zarzuty obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynbéw, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi wlasciwemu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutéw i argumentoéw wywiedzionej przez
obronce apelacji prowadzi¢ musiala do uznania, iz apelacja ta na uwzglednienie nie zastluguje, cho¢ w jej efekcie
doszlo do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie w jakim zawieralo ono zobowiazanie oskarzonej do naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem jej przypisanym szkody, a to na skutek przedlozenia przez J. R. na etapie postepowania
odwolawczego dowodu potwierdzajacego uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego kwoty stanowigcej rownowarto$c
wyrzadzonej szkody.



Poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlasciwie zebrany i oceniony material dowodowy ustalenia
faktyczne uznac nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktére tenze
sad ocenil w spos6b pozostajacy pod ochrong art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.. Stanowisko swoje sad
ten nalezycie uzasadnil czyniac to w sposéb zgodny z art. 424 k.p.k.. Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie przy
rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia faktyczne sadu znajduja
potwierdzenie w zgromadzonych dowodach. Ocena zgromadzonych dowodow przedstawiona w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia pozostaje logiczna i w nie nosi cech dowolnosci. Sad rejonowy rozpoznajacy sprawe nie
przekroczyl takze granic swobodnej oceny dowoddw. Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie w
sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodow sad poczynil ustalenia faktyczne niezgodne wprost z
zebranymi dowodami lub wysnut z tak zgromadzonych dowoddw wnioski sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, badz tez wnioski z zebranego materialu dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym pominieciem
dowodow przeciwnych do poczynionych ustaleni, jak réowniez, gdy bezzasadnie sad odmoéwil wiary okreSlonym
dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo. Analizujac zaré6wno zgromadzone dowody, jak i pisemne motywy
zaskarzonego wyroku w ktorych w przekonujacy sposob wskazat sad dlaczego dal wiare jednym dowodom, wiary takiej
odmawiajac dowodom innym, doj$¢ trzeba do przekonania, ze sad rejonowy przeprowadzajac pelne postepowanie
dowodowe zgromadzil kompletny material dowodowy i na jego podstawie prawidlowo ustalit stan faktyczny, a
poddajac analizie zgromadzony material dowodowy wyprowadzil trafne wnioski w zakresie winy oskarzonej. Ocena
przeprowadzona przez sad rejonowy byla wszechstronna i jako obiektywna nie nosi znamion dowolnoéci.

Bezzasadne pozostaja w tych okolicznoSciach tezy apelacji obroncy przywolane na poparcie zarzutu obrazy przepisow
prawa procesowego, a to art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.. Poza niezwykle og6lnymi twierdzeniami
odnoszacymi sie do zasad oceny dowodéw w ogélnoéci, apelacja nie zawiera w tym wzgledzie konkretnych pod
adresem zaskarzonego orzeczenia zarzutéw. Zarzucajac brak uwzglednienia przez sad rejonowy okoliczno$ci dla
oskarzonej korzystnych obronca na okoliczno$ci takowe nie wskazal. Podnoszac natomiast brak nalezytej i poglebionej
analizy calo$ci materialu dowodowego nie wskazal obronca jakie z okoliczno$ci sprawy zostaly przy ocenie dowodow
przez sad rejonowy pominiete. Nie okreslil nadto obrofica z jakich powodow zeznania pokrzywdzonego ocenione
winny zostac jako niezastlugujace na wiare, cho¢ w apelacji zawarl twierdzenie o blednej ocenie zeznan tego swiadka
jako wiarygodnych stanowigcej konsekwencje obrazy prawa procesowego w postaci przepisow odnoszacych sie
do oceny dowodow. Podobnie nie wskazal réwniez apelujacy na powody dla ktoérych blednie ocenit sad rejonowy
wyjasnienia oskarzonej w ich istotnym zakresie jako niezaslugujace na wiare. Nie odnidst sie w ogble obronca
do argumentacji sadu rejonowego przywolanej na poparcie oceny wyjasnien oskarzonej jako niewiarygodnych, jak
rowniez oceny zeznan pokrzywdzonego jako na wiare zastugujacych. Tego rodzaju zarzuty apelacji nie mogly zosta¢ w
realiach niniejszej sprawy uwzglednione nawet, gdy oceniajac je wzial sad odwolawczy pod uwage z urzedu wszystkie
jej okoliczno$ci.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko woéwczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé usterki rozumowania sadu wydajacego
zaskarzony wyrok prowadzace do powstania blednych ustalen faktycznych. Uchybien takowych sad rejonowy przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy nie dopuscil sie.

Whnioskéw powyzszych nie zdyskwalifikowala wywiedziona apelacja, ktérej zarzutow nie potwierdzila
przeprowadzona przez Sad Okregowy w Gliwicach kontrola instancyjna.

Wina oskarzonej nie moze w realiach niniejszej sprawy budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci. Zawarla ona z
pokrzywdzonym, za posrednictwem internetowego portalu aukcyjnego, umowe sprzedazy z ktorej to umowy do
dnia dzisiejszego nie wywigzala sie. Analiza zachowania oskarzonej zar6wno poprzedzajacego zawarcie umowy i
doprowadzenie pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem, jak i tego jej zachowania, ktére nastapilo juz po
dokonaniu przez I. S. przelewu pieniedzy na jej rachunek w sposoéb jednoznaczny wskazuje na popelnienie przez
oskarzong przypisanego wyrokiem sadu rejonowego przestepstwa. Oferujac za posrednictwem internetowego portalu



sprzedaz soku T. N. oskarzona czynila to poprzez konto zalozone na fikcyjne dane obejmujace nieprawdziwe
imie i nazwisko oferenta oraz inny niz rzeczywisty adres jej zamieszkania. Po dokonaniu przez pokrzywdzonego
wyboru oferowanego przez nig towaru, skontaktowala sie z nim droga elektroniczng proszac o wplate odpowiedniej
kwoty tytulem zaplaty za zakupiony przez I. S. towar. Na tym kontakt z jej strony zakonczyl sie. Po przelaniu
na nalezacy do niej rachunek bankowy kwoty 163 zlotych odpowiadajacej cenie zakupu towaru oraz wartosci
przesylki, oskarzona zaprzestala reagowa¢ na jakiekolwiek proby kontaktu ze strony pokrzywdzonego. Nie
odpowiadala na listy elektroniczne przesylane na podany przez nig adres, nie odbierala takze telefonu. Nie
wywigzala sie rowniez z przyjetego na siebie zobowiazania dostarczenia pokrzywdzonemu towaru, nie wskazata takze
pokrzywdzonemu przyczyn niedostarczenia mu zakupionej przez niego rzeczy. Jednoczeénie rachunek bankowy na
ktory przelat pokrzywdzony pieniadze, zalozony zostal na imie i nazwisko oskarzonej na kilka dni przed transakcja z
pokrzywdzonym, a nadto nie ustanowila ona do rachunku tego pelnomocnika. Wbrew tezie apelacji kwestionujacej
dzialanie oskarzonej w celu osiggniecia korzySci majatkowej okolicznosci te jednoznacznie przesadzaja ocene jej
postepowania jako podjetego ze z gory powzietym zamiarem osiagniecia takiej korzyéci kosztem pokrzywdzonego.
Korzy$cig ta pozostaje uzyskana przez oskarzona kwota pieniezna, ktéra J. R. otrzymala nie realizujac na rzecz
pokrzywdzonego $wiadczenia do ktorego spelnienia byta ona zgodnie z umowa zobowiazana. Zadna ze wskazanych
przez nia w toku postepowania okoliczno$ci nie byta w stanie doprowadzi¢ do wniosku odmiennego niz zgodny
ze stanowiskiem sadu rejonowego wyrazonym w zaskarzonym wyroku skazujgcym. Okoliczno$ci te badZz to nie
znajdowaly potwierdzenia w zgromadzonych dowodach, badz tez w realiach sprawy nie mogly stanowi¢ o niewinno$ci
oskarzone;j.

Takze podniesione przez obronce w wywiedzionej przez niego apelacji zarzuty i argumenty nie byly w stanie
doprowadzi¢ do uznania, iz brak jest w $wietle dowodéw ocenionych zgodnie z obowiazujacymi w procesie
karnym zasadami podstaw do przypisania oskarzonej przestepstwa, ktérego popelienia winng zostala ona uznana
zaskarzonym wyrokiem. Nie ma obronca racji, gdy podnosi, iz bledne pozostawalo ustalenie sadu, ze dopuscila
sie oskarzona popelnienia przypisanego jej przestepstwa w sytuacji, gdy jak wskazal w apelacji, nie przeszukano
mieszkania w ktéorym moglo znajdowaé sie potwierdzenie dowodu nadania przesylki do pokrzywdzonego. Zarzut
ograniczony do tezy o nieprzeprowadzeniu przeszukania mieszkania oskarzonej nie precyzuje nawet ktérego z
dwobch mieszkan o ktérych wyjasnia J. R., mialoby dotyczyé przeszukanie. Obronca nie odnosi sie zupelnie
do przeprowadzonych przez sad rejonowy dowoddéw i zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
argumentacji w zakresie w jakim dotycza one przedmiotéw, ktdre w mieszkaniu oskarzonej mialy sie znajdowac.
Podnoszac ten zarzut obrofica nie zauwaza, ze znajdujace sie w S. mieszkanie oskarzonej zostalo przeszukane. Do tego
natomiast mieszkania wedle wyja$nien samej oskarzonej zabraé ona miata wszelkie posiadane przez siebie dokumenty
po tym, jak wyprowadzila sie ze znajdujacego sie w R. mieszkania w ktorym zamieszkiwala w czasie wskazanym
w zarzucie. W mieszkaniu w S. mialy zatem znajdowaé sie wszystkie dokumenty dotyczace dzialalnoéci handlowej
oskarzonej prowadzonej w R.. Zarzut nieprzeprowadzenia przeszukania mieszkania oskarzonej, bez odniesienia
sie przez apelujacego nie tylko do przeprowadzonych w tym zakresie przez sad rejonowy dowodoéow, lecz takze
wyprowadzonych z nich przez sad rejonowy wnioskéw nie moze skutkowa¢ uznaniem zarzutu apelacji za trafnego.
Nie ma w realiach niniejszej sprawy zadnych racjonalnych argumentéw za tym, by ponownie mieszkanie oskarzonej
przeszukiwaé. Jak juz wspomniano, zostalo ono przeszukane w dniu 25 stycznia 2008 roku w ramach czynnosci
podejmowanych w innym postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko oskarzonej. Z treSci ujawnionego przez
sad rejonowy w toku rozprawy protokolu tego przeszukania wraz z zalaczonymi kserokopiami zabezpieczonych
dokumentéw wynika z jednej strony, iz podczas tego przeszukania zabezpieczono wszystkie, nawet te nie majace
zwiazku z toczacym sie przeciwko oskarzonej postepowaniem dokumenty, z drugiej za$, jak trafnie podkresla to
sad rejonowy, ze po$rod znajdujacych sie w mieszkaniu oskarzonej dokumentéw nie bylo zadnego, ktéry stanowic
moglby potwierdzenie nadania jakichkolwiek towaréw przez oskarzona spod adresu pod ktérym zamieszkiwala
ona w czasie popelnienia przypisanego jej w niniejszej sprawie przestepstwa. W $wietle powyzszych okolicznosci
brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania za zasadnego twierdzenia obroncy o watpliwo$ciach odnoénie tego,
czy potwierdzenie nadania przesylki na rzecz pokrzywdzonego w ogble istnialo, skoro caloksztalt wynikajacych
ze zgromadzonych dowodow okoliczno$ci, w tym wynikéw przeszukania, zeznan $wiadka M. A. oraz sposobu



postepowania oskarzonej wobec pokrzywdzonego, zwlaszcza naglego zerwania wszelkich z nim kontaktow po
otrzymaniu zaplaty, wykluczyt istnienie takiego potwierdzenia.

Nie ma nadto zadnych powodéw, by za wiarygodne uznaé niekonsekwentne twierdzenia oskarzonej o tym, iz
dowody nadania towaru przez oskarzona do pokrzywdzonego, zniszczone zostaly przez wlascicielke mieszkania M.
A., ktéra przestluchana zostala w niniejszej sprawie w charakterze §wiadka. To twierdzenie oskarzonej nie tylko stoi
w sprzeczno$ci z zeznaniami M. A., lecz takze nie godzi sie z zasadami logiki. Je$li bowiem do zniszczenia przez
M. A. nalezacych do oskarzonej dokumentéw doj$é mialo w okresie w ktérym oskarzona w mieszkaniu tym juz
nie zamieszkiwala, to bez watpienia okres ten nastepowal juz po tym, jak w mieszkaniu przeprowadzone zostalo
przeszukanie podczas ktérego zabezpieczono wszystkie znajdujace sie w tymze mieszkaniu dokumenty oskarzone;j.
Jesli podczas tego przeszukania dowodu nadania przesylki dla pokrzywdzonego nie bylo, to z pewnos$cia nie moglo byé
takiego dowodu takze w czasie p6zniejszym. Dowod ten miala oskarzona przywiezé, gdy przenosila sie do mieszkania
w S., a zatem przed datg przeszukania jej mieszkania. Niezaleznie od tego, wszelkie spekulacje odno$nie ewentualnego
znajdowania sie w tym mieszkaniu dowod6w nadania przesylek, w tym przesytki do pokrzywdzonego, rozwiewa tre$é
zeznan $wiadka M. A., ktoéra w sposob spontaniczny i szczegdtowy opisujac okolicznoéci sprawy zapewnila, ze zadne
dokumenty w mieszkaniu zajmowanym przez oskarzona po oskarzonej nie pozostaly i nie bylo ich takze w czasie, gdy
do mieszkania tego $wiadek sie dostala po tym, jak nie miata ona do niego dostepu.

Dalsze twierdzenia apelacji, nie poparte argumentacja majaca przekona¢ o trafnosci postawionych w wywiedzionym
srodku odwolawczym zarzutéw, nie moga zaslugiwa¢ na uwzglednienie. Nie spos6b zgodzi¢ sie z teza jakoby
nie dzialala oskarzona w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Przyjecie, iz taki cel jej przySwiecal stanowi
wprost przelozenie z jednej strony faktu podjecia przez nig czynnoéci zmierzajacych do efektu w postaci
pozyskania Srodkéw pienieznych od pokrzywdzonego, z drugiej zas niewywiazania sie przez oskarzona z zawartej
z pokrzywdzonym umowy. Otrzymujac zaplate, ktérej rownowarto$¢ dopiero po ponad pieciu latach postepowania
zwroécita pokrzywdzonemu i nie przekazujac mu w zamian za nig towaru na poczet ktérego zaplata ta nastgpila,
oskarzona dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Podobnie nie sposob zgodzi¢ sie z obronca, gdy podnosi, iz
nie wykazala oskarzona zlej woli wzgledem wywigzania sie z obowigzku wynikajacego z transakeji z pokrzywdzonym.
O zlej woli oskarzonej §wiadczg juz wskazane w niniejszym uzasadnieniu okoliczno$ci w postaci chocby tylko
zaprzestania jakichkolwiek kontaktéw po tym, jak otrzymala ona od pokrzywdzonego zaplate nie przesytajagc mu
W zamian za nig zakupionego towaru. Przeciwnie do zarzutu apelacji, nie ma przeciez w realiach niniejszej sprawy
zadnej moggcej zostac uznang za ustalong okoliczno$ci z ktorej wynikalaby dobra wola oskarzonej w zakresie realizacji
umowy z pokrzywdzonym. Jak wynika z zaprezentowanych juz w niniejszym uzasadnieniu argumentéw, wbrew
treéci apelacji nie ma takze zadnego dowodu, ze oskarzona wykonala ciazace na niej zobowigzanie przesylajac
pokrzywdzonemu zakupiony przez niego u oskarzonej towar.

Nietrafny okazal sie nadto zarzut apelacji wedle ktorego obrazi¢ mial sad rejonowy art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznan §wiadka E. R. — w kontekscie realizacji przez oskarzona znamion z art.
286 § 1 k.p.k., jak rowniez zwrdcenia sie do Poczty Polskiej w celu wyja$nienia czy w okresie objetym aktem oskarzenia
zostala nadana przesylka do pokrzywdzonego. Bezzasadne pozostaje twierdzenie apelujacego jakoby nieodzowne w
celu nalezytego wyjasnienia okoliczno$ci sprawy pozostawalo przestuchanie w charakterze swiadka E. R.. Wedle same;j
oskarzonej brak jest podstaw do przestluchiwania jej corki w niniejszej sprawie. W jednym ze skierowanych do sadu
pism (k. 271 odwr6t) kieruje ona przeciez pod adresem sadu zarzut, iz zamierza sad przestuchac jej corke, ktora
wedle oskarzonej nie miala nic wspdlnego z jej czynem. W wyjasnieniach swoich oskarzona nie wskazala na zadna
okoliczno$¢, ktora uzasadnialaby przestuchanie w charakterze $wiadka E. R.. Na okolicznos$é taka nie wskazal rowniez
obronca, ktory potrzeby przeshuchania coérki upatruje w koniecznosci zweryfikowania zamiaru oskarzonej pomimo iz
z zadnej okolicznoSci sprawy, a takze z argumentacji apelacji, nie wynika nic, co pozwalaloby na wniosek, iz corka
oskarzonej wiedze w tym zakresie posiada. Nie wskazal przeciez obronca na okolicznoéci uzasadniajace teze o duzym
prawdopodobienstwie posiadania przez corke oskarzonej informacji, ktére zdaniem obroncy moga posiadac znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Nie dopatrzyl sie takich okolicznoéci takze sad odwolawczy, przez co tego zarzutu apelacji
nie sposéb bylo uwzglednic.



W kwestii natomiast zaniechania wyjasnienia przez sad rejonowy, czy przesylka od oskarzonej do pokrzywdzonego
zostala wyslana stwierdzic trzeba, ze takze tej treSci zarzut nie mogl zastugiwaé na uwzglednienie, i to z kilku powodow.
Postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie nie dalo zadnych podstaw do uznania, iz rzeczywiscie
oskarzona jakakolwiek przesytke do pokrzywdzonego nadala. Wskazaé¢ jednak trzeba, ze w celu potwierdzenia
lub zaprzeczenia tej okolicznoéci winien sad dysponowaé szczegélowymi informacjami odnos$nie przesylki o ktora
zapytanie mialoby zosta¢ do Poczty Polskiej skierowane. Podkresli¢ przede wszystkim trzeba, ze oskarzona pomimo
iz danymi takimi bez watpienia dysponowac¢ powinna, gdyby rzeczywiscie przesylke nadala, sama reklamacji
odnoszacej sie do rzekomo wyslanej do pokrzywdzonego przesylki nie zlozyla. Zapytana na etapie postepowania
przygotowawczego, czyli w okresie w ktorym zlozenie reklamacji pozostawalo z pewnos$cia realne z uwagi na niedaleki
termin od daty rzekomego nadania przesylki, o placowke pocztowa z ktorej nadana zostala ta przesylka, oskarzona
udzielila odpowiedzi z ktérej wynika, iz nie jest ona w stanie placowki takiej wskazaé. Nie wiadomo przeciez jakie
nazwisko nadawcy i jaki adres wskazala oskarzona w tej przesylce, skoro zawierajac umowe podawala ona falszywe
dane osobowe. Brak mozliwosci zweryfikowania jej twierdzen wynika nadto i z tego faktu, ze przeprowadzone w
sprawie postepowanie dowodowe nie dato podstaw do ustalenia numeru przesylki rzekomo przez oskarzona nadane;.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze twierdzenia oskarzonej odnoénie zlozonej reklamacji z jednej strony odnosza sie do
sposobu jej postepowania w ogo6lnosci, a nie w tej konkretnej sprawie pokrzywdzonego 1. S., z drugiej za$ zupelnie
nie przystaja do sposobu postepowania oskarzonej wobec pokrzywdzonego. Wedle jej wyjasnien sktadanych na
etapie postepowania przygotowawczego w sytuacji, gdy kontrahent zglaszal jej nieotrzymanie przesylki, ona wowczas
odsylala kontrahentowi kopie potwierdzenia nadania, wszczynala reklamacje na poczcie, ktdra nawet gdy okazywala
sie niezasadna powodowala ponowne wyslanie kontrahentowi towaru (k. 121). Zadna z tych okoliczno$ci w sprawie
niniejszej nie nastgpita. Oskarzona skutecznie zerwala jakiekolwiek kontakty z pokrzywdzonym, nie poinformowala
go o zlozeniu reklamacji, a wreszcie nie przestala ponownie towaru. Rowniez i z tego wzgledu zarzut apelacji nie mog}
zosta¢ uwzgledniony, skoro z wyjasnieh samej oskarzonej nie wynika, by jej postepowanie wobec pokrzywdzonego
odpowiadato temu, ktoére podejmowala w przypadku skladania reklamacji z powodu niedostarczenia przez Poczte
Polska przesylki z towarem jej kontrahentowi. Skladajac wyjaénienia na rozprawie i o§wiadczajac, ze przyznaje sie do
popelnienia zarzuconego jej przestepstwa oraz odnoszac sie do kwestii sktadanych przez siebie reklamacji o§wiadczyta
nadto oskarzona, ze nie wie jak byto w tym konkretnym przypadku L. S. (k. 259 odwro6t).

Nie okazal sie takze trafny zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. wyrazajacy sie w nierozstrzygnieciu na korzy$é
oskarzonej wystepujacych w sprawie watpliwo$ci. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie odnosi sie bowiem do jakichkolwiek
watpliwoéci, lecz wylgcznie do takich, ktorych dostepnymi metodami zar6wno dowodowymi, jak i odnoszacymi
sie do oceny dowodow, nie da sie usung¢. Brak mozliwoéci wyjasnienia watpliwoéci zaistnieje natomiast dopiero
wowczas, gdy przy zastosowaniu zasad logiki oraz doswiadczenia zyciowego nie zostaly one w dalszym ciggu usuniete.
Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowod6w nie narusza zatem art. 5 § 2 k.p.k.. Jak zostalo to wyzej wskazane, w
oparciu o kodeksowe zasady oceny dowodow przeprowadzil sad ta ocene bez konieczno$ci odwolywania sie do zasad
okreslonych przepisem art. 5 § 2 k.p.k.. Oderwane od realiéw sprawy pozostaja wywody apelacji o alternatywnych
ustaleniach w zakresie winy oskarzonej, skoro ustalenia poczynione przez sad rejonowy bez watpienia alternatywnymi
nie byly.

Z tych wszystkich wzgledow apelacji obroncy oskarzonej uwzglednié nie bylo mozna.

Do zmiany zaskarzonego wyroku doj$¢ natomiast musialo na skutek nadeslania przez oskarzong do Sadu Okregowego
w Gliwicach dowodu uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego kwoty odpowiadajacej wysokoSci wyrzadzonej przez
oskarzona szkody. Okoliczno$é ta spowodowala konieczno$é uchylenia zawartego w punkcie 3 rozstrzygniecia
zobowigzujacego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.

Nie znajdujac powoddéw do uchylenia zaskarzonego wyroku lub jego zmiany, w pozostalym zakresie wyrok sadu
rejonowego sad odwolawczy utrzymal w mocy. Zasadzil nadto na rzecz obroncy oskarzonej z urzedu koszty
nieoplaconej pomocy prawnej z uwzglednieniem dwoch terminéw rozpraw. W oparciu o wzgledy stlusznos$ci zwolnil
oskarzona od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami obcigzajac Skarb Panistwa.



