Sygn. akt IV Ko 7/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach w Wydziale IV Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Cichocki (spr.)

Sedziowie SO Sewer Skumial

SR (del.) Stawomir Lach

Protokolant: (...)

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krystyny Marchewki
Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 maja 2014 1.

sprawy z wniosku T. A. (1) (A.)

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia z tytulu wykonania wobec T. A. (1) decyzji o internowaniu
wydanej przez Komendanta Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w K. z dnia 12 grudnia 1981 r., Nr KN 4 w zwiazku
z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego

na mocy art. 8 ust. 1 oraz art. 13 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.)

orzeka

1) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy T. A. (1) (A.) , urodz. (...) w M., syna S. i J. kwote 100.000
(sto tysiecy) zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde oraz kwote 11.500 (jedenascie tysiecy piecset)
zI tytulem odszkodowania za poniesiona szkode, wynikle z wykonania wobec wnioskodawcy w okresie od 13 grudnia
1981 r. do 3 grudnia 1982 r. decyzji Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w K. z dnia 12 grudnia 1981 r.,
Nr KN 4 o internowaniu, lacznie kwote 111.500 (stojedenascie tysiecy pieéset) zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia prawomocno$ci wyroku

- przy czym przyjmuje, ze zadoSéuczynienie do kwoty 25.000 (dwadzieScia pie¢ tysiecy) zt zostalo wyplacone a do
zaplaty na rzecz wnioskodawcy pozostaje laczna kwota 86.500 (osiemdziesiat sze$¢ tysiecy pieéset) z1 wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci wyroku;

2) w pozostalym zakresie wniosek oddala;
3) kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ko 7/14

UZASADNIENIE



Whnioskodawca T. A. (1) wystapil z wnioskiem o zado$c¢uczynienie w kwocie 25.000 zl z tytulu wykonania wobec niego
decyzji o internowaniu wydanej przez Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w K. z dnia 12 grudnia 1981
r., Nr KN 4 w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego.

Podstawa prawng zadan wnioskodawcy byly przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec osdb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
(dalej okreslanej jako ,,ustawa rehabilitacyjna”).

Rozpoznajac ten wniosek po raz pierwszy Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn.
akt IV Ko 29/08 zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy na mocy art. 8 ust. 1 ,ustawy rehabilitacyjnej”
kwote 25.000 z} tytulem zado$cuczynienia, tj. maksymalng kwote przystugujaca internowanym zgodnie z art. 8 ust.
1a ustawy.

Po uprawomocnieniu tego wyroku wnioskodawca wystapil o wznowienie postepowania powolujgc sie na wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1 marca 2011 r., sygn. akt P 21/09, ktérym uznano za niezgodny z Konstytucja
przepis art. 8a ust. 1 ,ustawy rehabilitacyjnej” ustalajacy limit kwotowy $wiadczen odszkodowawczych dla oséb
internowanych.

Wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r. Sad Apelacyjny w Katowicach na mocy art. 540 § 2 k.p.k. wznowit postepowanie
w sprawie z wniosku T. A. (1), a na mocy art. 547 § 2 k.p.k. uchylil wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16
kwietnia 2009 r. w caloSci.

W aktualnie prowadzonym postepowaniu wnioskodawca dochodzil zado$c¢uczynienia w kwocie 100.000 zt oraz
odszkodowania w kwocie 28.554 z}. Jako podstawe faktyczna zadania odszkodowawczego wskazano utrate roszczen ze
stosunku pracy. We wniosku zlozonym przez pelnomocnika wnioskodawcy wskazano, ze byly to tzw. 13. i 14. pensje za
lata 198111982 (k. 37-38). W pi$mie sporzadzonym osobiscie przez wnioskodawce powotal sie on natomiast wylacznie
na utrate tzw. 14 pensji (k. 19).

Whnioskodawcy wskutek zlozonego w jego imieniu wniosku wyplacono juz zado$éuczynienie w kwocie 25.000 z} (k.
32).

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem rozpoznania w aktualnie toczacym sie postepowaniu bylo rozstrzygniecie co do caloéci naleznych
wnioskodawcy §wiadczen w zwigzku z internowaniem. Poprzednio wydany w sprawie wyrok zostal bowiem uchylony
w catoéci.

Sama zasada odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa opartej na art. 8 ust. 1 ,ustawy rehabilitacyjnej”
zostala juz przesadzona, a przy tym nigdy nie byla sporna. W §wietle dokumentacji archiwalnej z IPN (zalacznik do akt
sprawy — kopie materiatow archiwalnych o sygn. IPN Ka 34/69, IPN Ka 42/11, IPN Ka 41/328, IPN Ka 043/541, IPN
Ka 43/730) nie ma zadnych watpliwos$ci, ze wobec wnioskodawcy wydano decyzje o internowaniu i decyzja ta byta
wykonywana. Tre$¢ dokumentacji archiwalnej IPN §wiadczy rowniez o tym, ze jego dzialalno$¢ w okresie bedacym
podstawa roszczen odszkodowawczych nie miala cech, o ktérych mowa w art. 8 ust. 5 ,,ustawy rehabilitacyjnej”. Nie
zachodza zatem przestanki negatywne odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego wnioskodawcy odszkodowania Sad mial na uwadze nastepujace okoliczno$ci.

Wobec wnioskodawcy w okresie od 13 grudnia 1981 r. do 3 grudnia 1982 r. wykonywano decyzje Komendanta
Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w K. z dnia 12 grudnia 1981 r., Nr KN 4 o internowaniu.



Przed internowaniem wnioskodawca byt zatrudniony w KWK (..) w K.. Dokumentacja placowa dotyczaca
wyplacanych pracownikom tej kopalni tzw. 13.114. pensji za lata 198111982 nie zachowala sie, wobec czego byly zaklad
pracy wnioskodawcy nie byt w stanie wskazac, czy doszlo do wyplaty tych §wiadczen na rzecz wnioskodawcy (k. 41).

W aktualnie toczacym sie postepowaniu Sad uzyskal z Kompanii Weglowej S.A. — Oddzialu KWK (...) dodatkowe
informacje co do mozliwosci wyplacenia wnioskodawcy tych $§wiadczen, a w szczegolnosci co do wplywu faktu
internowania na mozliwo$¢ spelnienia warunkéw uprawniajgcych do wyplaty 13. i 14 pensji (k. 63). Z informacji
udzielonych przez KWK (...) wynika, ze wnioskodawca mogt by¢ uprawniony do uzyskania tzw. 13. pens;ji za lata
1981 i 1982, natomiast nie spelnial warunkéw do przyznania za te lata tzw. 14. pensji. Udostepnione przez bylego
pracodawce wnioskodawcy archiwalne regulacje ptacowe z tamtego okresu (k. 64-73) potwierdzaja takie stanowisko.

W sytuacji, gdy nie zachowala sie archiwalna dokumentacja placowa, ustalenie faktu wyplacenia (albo niewyplacenia)
w/w $wiadczen bylo utrudnione. Opierajac sie jednak na informacjach udzielonych przez bylego pracodawce
wnioskodawcy mozna bylo ustali¢, ze nie zachodzily okolicznosci pozbawiajace go prawa do tzw. 13. pensji. To
Swiadczenie nie byto bowiem zalezne od faktycznego wykonywania obowiazkéw pracowniczych przez caly rok a
jedynie od pozostawania w stosunku pracy. Bezspornym jest, ze przez caly okres internowania wnioskodawca byl
zatrudniony w KWK (...). Nie wykazal wnioskodawca (na ktérym spoczywa wszak w tym zakresie ciezar dowodu),
ze nie figurowal na listach plac dotyczacych tzw. 13. pensji wyplaconych pracownikom za lata 1981 i 1982. Fakt
niewyplacenia mu tych Swiadczen nie zostal wiec nawet uprawdopodobniony. Co wiecej, z treSci pisma procesowego
sporzadzonego osobiscie przez wnioskodawce wynika, ze powolywal sie on wylacznie na utrate tzw. 14 pensji (k. 19).
Wyrazone w pisemnym wniosku (k. 38) i podtrzymane na rozprawie (k. 76) stanowisko jego pelnomocnika co do tzw.
13. pensji, nie zostalo wiec potwierdzone przekonujacymi dowodami a przy tym wykraczalo de facto poza granice
szkody wskazane w pi$émie samego wnioskodawcy.

Z pisma KWK (...) (k. 63) oraz dolaczonych do niego zalacznikow (k. 64-73) wynika natomiast w sposdb oczywisty,
ze wnioskodawca wskutek internowania nie mogl spelni¢ warunkéw niezbednych do uzyskania prawa do tzw. 14.
wynagrodzenia. Nie mogt bowiem przepracowaé calego roku kalendarzowego — zaré6wno w roku 1981, jak i 1982.
Dlatego Sad uznal, ze wnioskodawcy nalezy przyznaé¢ odszkodowanie z tytulu utraconych nagréd rocznych, tzw. 14.
pensji za lata 1981 i 1982. Sad ustalil wysoko$¢ tychze §wiadczen w oparciu o niekwestionowana przez zadng ze stron
informacje KWK (...) (18.033,43 zl za 1981 r. 1 20.216,83 zt za 1982 r. — k. 63). Celem ustalenia wysokoSci naleznego
wnioskodawcy odszkodowania nalezalo odnie$¢ wartoé¢ utraconych swiadczen do aktualnej sily nabywczej pieniadza.
Opart sie Sad na zobiektywizowanym wskaZniku, jakim jest wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia miesiecznego.
Uwzglednil Sad wysoko$¢ takiego wynagrodzenia odpowiednio za lata 1982 i 1983. Bylo to uzasadnione, skoro
dodatkowe nagrody roczne, do ktorych pracownik nabyl prawo w danym roku kalendarzowym, sa wyplacane dopiero
w kolejnym roku (co wynikalo chociazby z faktu, ze dopiero na poczatku 1982 r. mozna bylto stwierdzi¢, czy dany
pracownik przepracowat wszystkie dni pracy w 1981 r. itd.). Utracona przez wnioskodawce 14. pensja za rok 1981
(18.033,43 zl) stanowila réwnowarto$¢ 1,55 przecietnych wynagrodzen w 1982 r. (wynagrodzenie takie wynosilto
wowcezas 11.631 zt — obwieszczenie Prezesa GUS z dnia 25 maja 1990 r. w sprawie przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia pracownikow w gospodarce uspolecznionej w latach 1950-1989 oraz w kolejnych kwartalach 1989
r.). Utracona 14. pensja za rok 1982 r. (20.216,83 zl) wynosila za§ rownowarto$¢ 1,4 przecietnych wynagrodzen
w 1983 r. (wynagrodzenie takie wynosilo wéwczas 14.475 zl). Utracone przez wnioskodawce wskutek internowania
korzysSci stanowily zatem rownowarto$¢ 2,95 przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Ostatnie opublikowane
w dacie wyrokowania przecietne wynagrodzenie miesieczne wyniosto 3.895,31 zI (Komunikat Prezesa Gléwnego
Urzedu Statystycznego z dnia 12 maja 2014 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia w pierwszym kwartale 2014
r. — M.P.2014, poz. 326). Przemnozenie tych wartoéci daje kwote 11.491,16 zl. Zaokraglajac te kwote na korzys$c
wnioskodawcy nalezalo zatem przyznac¢ odszkodowanie w wysokoSci _11.500 zt .

Mial Sad na uwadze, iz przy ustalaniu wysokosci odszkodowania z tytulu utraconych zarobkow za okres internowania
niedopuszczalne jest — co do zasady — traktowanie jako szkody calej kwoty zarobkéw, jakich wnioskodawca wskutek
internowania nie uzyskal. Przy ustalaniu wysokoSci tej szkody od zarobkdéw, ktére moglby uzyskaé nieslusznie



pozbawiony wolnosci nalezy odja¢ wydatki ponoszone przez niego na utrzymanie siebie i swej rodziny ( tak np.
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 grudnia 1992 r., sygn. IT AKz 188/92, opubl. KZS 1992/12/18).
W realiach sprawy nie ma jednak podstaw do takiego obnizenia naleznego wnioskodawcy odszkodowania. Jak
wskazuje do§wiadczenie zyciowe, inny jest sposob dysponowania biezagcym wynagrodzeniem a inny Swiadczeniami
dodatkowymi, jak np. tzw. ,,13”, czy ,,14” pensja. O ile biezace wynagrodzenie stanowi podstawowe zrédlo utrzymania
0s6b utrzymujgcych sie ze $wiadczen ze stosunku pracy, o tyle tego typu dodatkowe platnosci powiekszaja majatek,
wzglednie s3 przeznaczane na pokrycie potrzeb nie zwiazanych z codziennym utrzymaniem. Co wiecej, w przypadku
wnioskodawcy trzeba mie¢ na uwage te okoliczno$é, ze mial on w okresie internowania dwoje maloletnich dzieci,
ktoére pozostawaly pod opieka jego zony. Pojawily sie przy tym dodatkowe wydatki, zwigzane z podr6zami malzonki
internowanego do odleglego miejsca jego osadzenia (by} on internowany m.in. w U.. Pewne zmniejszenie wydatkow
biezacych w zwigzku z nieobecnos$cia wnioskodawcy bylo wiec niwelowane wydatkami zwigzanymi z odwiedzaniem
go przez rodzine. Koszty prowadzenia gospodarstwa domowego nie ulegly zatem w okresie jego izolacji zmniejszeniu
tak istotnemu, by uzasadnialo to obnizenie naleznego odszkodowania.

Z powolanych wzgledow Sad zasadzit odszkodowanie w kwocie 11.500 zl stanowiace rownowarto$¢ utraconych tzw.
14. pensji za lata 1981-1982. Sad Okregowy oddalil zadanie wnioskodawcy o zasadzenie odszkodowania w kwocie
przekraczajacej 11.500 zl, uznajgc takie zadanie za wygorowane i nie poparte przekonujacymi dowodami §wiadczacymi
o wyrzadzeniu pokrzywdzonemu takiej szkody.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego wnioskodawcy zados$éuczynienia Sad zwazyl, co nastepuje.

Orzekajac o zadoSéuczynieniu Sad mial na uwadze, iz nie moze ono oczywiscie mie¢ charakteru jedynie symbolicznego.
Zado$cuczynienie nie moze by¢ jednak nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy, aby nie shuzylo bezpodstawnemu,
moralnie niestosownemu wzbogaceniu poszkodowanego (tak np.: postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 30 marca 1994 r., sygn. II AKz 98/94, opubl. KZS 1994/4/37). Wysoko§¢ zado$¢uczynienia musi by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom zycia i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa
(tak np.: postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 lutego 1992 r., sygn. II AKz 191/91, opubl. OSA

1992/5/34).

Zgodnie z brzmieniem art. 445 § 1 k.c. (stosowanego positkowo w sprawach o ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia
z tytulu internowania) zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie i odnosié sie do krzywdy wyrzadzonej niestlusznie
pozbawionemu wolnoéci. Ustalenie, jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach jest ,odpowiednia”, nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego, co oczywiScie nie moze oznacza¢ dowolnosSci. Bezspornym jest, ze
jednym z elementéw wyznaczajacym wysoko$¢ zado$éuczynienia jest dlugo$é czasu, w ktérym wnioskodawca byl
niestusznie pozbawiony wolnosci. Te warto$¢ da sie okresli¢ w sposob precyzyjny, bowiem wyraza sie ona okre§long
jednostka czasu (w przypadku wnioskodawcy bylo to 11 miesiecy i 21 dni). Znacznie bardziej zlozony charakter ma
ustalenie rozmiaru krzywd o charakterze niemajatkowym, ktérych doznal wnioskodawca i powetowanie tychze w
drodze satysfakcji materialnej. Sprostanie temu zadaniu wymaga przeanalizowania dotychczasowej sytuacji zyciowej
wnioskodawcy i to zar6wno osobistej, jak i zawodowej oraz indywidualnych cech jego charakteru w powiazaniu
z ustaleniem subiektywnego poczucia pokrzywdzenia niestusznym pozbawieniem wolnoSci. Istotng role odgrywa
roéwniez ocena okoliczno$ci in concreto zwigzanych z niestusznym pozbawieniem wolnoSci.

Whnioskodawca byl internowany w okresie od 13 grudnia 1981 r. do 3 grudnia 1982 r., tj. przez okres 11,7
miesiaca. OkolicznoSci jego internowania w powiazaniu z jego sytuacja osobista, rodzinna i zdrowotna wigzaly sie ze
szczegblnymi uciazliwoSciami. Wnioskodawca przed internowaniem utrzymywat rodzine. Mial niepracujaca zone i
dwoje malych dzieci. Internowanie bylo wykonywane nieprzerwanie przez okres niemal roku. Przez pewna cze$c¢ tego
okresu wnioskodawca byl osadzony w miejscu odleglym od miejsca zamieszkania. To stwarzalo powazne trudnosci w
utrzymywaniu kontaktow z zong, a bezposrednich kontaktow z dzie¢mi praktycznie wnioskodawce pozbawialo.

Niebagatelne znaczenie mialty powazne dolegliwos$ci zdrowotne wnioskodawcy w okresie jego internowania. W tym
okresie byl kilkakrotnie hospitalizowany. Stwierdzono u niego problemy zdrowotne réznej natury, tj. dermatologiczne,



chorobe wiencowa, zesp6l nerwicowy (str. 27-28 akt IPN Ka 043/541 — t. 1; str. 17-29 akt IPN Ka 43/730 - wkladka
do ksigzki zdrowia). Badaniem lekarskim z 30 kwietnia 1982 r. stwierdzono u internowanego przewlekla chorobe
wienicowq z czestymi incydentami bélowymi, nadci$nienie tetnicze bez powiklan oraz calkowite wylysienie (k. 33 akt
IPN Ka 043/541 — t. 1).

Bardzo istotna okolicznoécia wplywajaca na rozmiar krzywdy jest to, ze internowanie utrzymano réwniez po
uzyskaniu $wiadectwa lekarskiego wskazujacego na konieczno$¢ zwolnienia internowanego i kontynuowania leczenia
na wolnoéci. W $wiadectwie lekarskim z 2 pazdziernika 1982 r. ( str. 31-32 akt IPN Ka 43/730) wskazano, ze w
czasie pobytu T. A. na oddziale dermatologicznym nastapilo pogorszenie stanu zdrowia - cukrzyca. Wskazano w
tym zaswiadczeniu, ze pacjent zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem transportu do kliniki choréb wewnetrznych.
We wnioskach §wiadectwa lekarskiego wskazano na konieczno$¢ urlopowania na okres leczenia lub zwolnienie z
internowania z zastrzezeniem, ze ,, stan zdrowia moze ulec radykalnemu pogorszeniu, doprowadzi do dlugotrwatego
leczenia bez rokowania na radykalne wyleczenie internowanego”. W wydanym wcze$niej $wiadectwie lekarskim z 1
wrze$nia 1982 r. (str. 33-34 akt IPN Ka 43/730) rozpoznano u internowanego ogoblne oslabienie, zawroty glowy, ktucie
w klatce piersiowej, kolatanie serca, lysienie plackowate — prawdopodobnie na skutek nerwicy sytuacyjnej. Wskazano
tez, ze w okresie po transporcie do O$rodka Odosobnienia w Uhercach u wnioskodawcy nastapilo podwyzszenie
ciSnienia krwi, tachykardia, zesp6l nerwicowy. Juz w za$wiadczeniu z 1 wrze$nia 1982 r. wskazano, ze dalsze
odosobnienie T. E. nie jest dopuszczalne i moze zagrozi¢ pogorszeniem sie jego stanu zdrowia. Pomimo uzyskania w/
w Swiadectw lekarskich dopiero w dniu 29 listopada 1982 r. zesp6t funkcjonariuszy KWMO w K. wystapil z urzedu
o uchylenie decyzji o internowaniu wnioskodawcy wskazujgc w tym wniosku m.in., ze T. A. ,, od miesigca marca do
chwili obecnej — z krotkimi przerwami — przebywat na leczeniu w réznych szpitalach” (k. 47 akt IPN Ka 043/541 — t.
1). Decyzja o uchyleniu internowania zapadla zas dopiero 3 grudnia 1982 r. (k. 48 akt IPN Ka 043/541 — t. 1).

Uwzglednienie powyzszych okoliczno$ci uzasadnia stwierdzenie, ze zadane przez wnioskodawce zado$¢uczynienie w
kwocie 100.000 zl (tj. w kwocie odpowiadajgcej ok. 8,5 tys. zl za kazdy miesigc internowania) nie jest zawyzone.
Wysoko$¢ zadanego przez wnioskodawce zado$éuczynienia za kazdy miesigc internowania odpowiada ok. 2,2-
krotnosci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w dacie wyrokowania.

Biorac pod uwage aktualne warunki zycia i przecietna stope zyciowa spoleczenstwa uznat Sad, iz w typowych sprawach
odszkodowawczych z tytutu niestusznego pozbawienia wolnoSci zasadne jest zasgdzanie zado$éuczynien w kwotach
zblizonych do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kazdy miesigc niestusznego pozostawania w warunkach
izolacji. Taka wysoko§¢ kwot zado$éuczynienia wynika takze z ujednoliconej praktyki orzeczniczej, co pozwala
zapewni¢ przewidywalno$¢ rozstrzygnie¢ i porownywalne traktowanie os6b w podobnej sytuacji prawnej. Praktyka
orzecznicza wskazuje przy tym na duze zréznicowanie kwot przyznawanych zado$¢uczynien, co jest zrozumiale, skoro
kazdorazowo nalezy bra¢ pod uwage indywidualne okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Utrwalony jest w orzecznictwie poglad, ze w przypadku oséb internowanych kwoty przyznawanych zado$éuczynien
winny by¢ wyzsze od tych, jakie sa przyznawane osobom dochodzacym roszczen na podstawie art. 552 i nast. k.p.k.
Sytuacja internowanych byla trudniejsza, anizeli os6b pozbawionych wolno$ci w zwigzku z postepowaniem karnym. O
pozbawieniu wolnoéci decydowal organ administracyjny. Internowany nie mial zadnej mozliwosci zaskarzenia decyzji
w przedmiocie pozbawienia wolnoSci ani szans na jakakolwiek ocene jej zasadno$ci, co musialo wzbudzaé dodatkowo
frustracje, zal i poczucie niesprawiedliwosci. Nieprzewidywalny byl takze okres izolacji, za§ osoby internowane mialy
podstawy by — z uwagi na 6wczesng sytuacje spoleczno-polityczng — odczuwaé obawy o swoj los.

Omowione wyzej okoliczno$ci dotyczace indywidualnej sytuacji wnioskodawcey rowniez musialy potegowaé rozmiar
krzywdy. Przypomnie¢ trzeba, ze wnioskodawca mial wowcezas maloletnie dzieci, niepracujaca zone, towarzyszyt mu
z pewnoé$cig niepokdj o dalszy los jego rodziny a takze jego najblizszych, zwlaszcza w okresie niepewnosci co do
dalszego rozwoju sytuacji politycznej w kraju. Poczucia krzywdy dopelialy powazne problemy zdrowotne, z jakimi
borykal sie niemal przez caly okres internowania a dodatkowo brak wlasciwej reakcji oséb wladnych spowodowaé
jego zwolnienie na informacje personelu medycznego o bezwzglednej koniecznosSci zwolnienia i kontynuacji leczenia



szpitalnego w warunkach wolnoéciowych. Pierwsze $wiadectwo lekarskie wskazujace na takg konieczno$¢ pochodzito
juz z 1 wrze$nia 1982 r., natomiast zwolnienie z internowania nastgpito dopiero po 3 miesigcach.

Wszystkie te okolicznoSci sklonily Sad do uznania, ze kwota zado$éuczynienia, jakiej orzeczenia domagal sie
prokurator (45.000 zt — co odpowiada kwocie ok. 3.850 zl za kazdy miesiac internowania) jest razaco niewspotmiernie
niska. Warto w tym miejscu przywolaé¢ stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
18 maja 2012 r., sygn. II AKa 151/12 (LEX nr 1267247), ktére to stanowisko Sad Okregowy w pehli podziela.
W powolanym wyroku, dotyczacym okoliczno$ci podobnych do wystepujacych w niniejszej sprawie, za razaco
niesprawiedliwie niskie, wrecz symboliczne, uznano zado$¢éuczynienie w kwocie 5.000 zl za internowanie trwajace
od 16 grudnia 1981 r. do 23 stycznia 1982 r. (czyli niewiele ponad miesiac). Cytowany wyrok dotyczyt internowanego
majacego zone i male dzieci, ktéry w okresie internowania korzystal z pomocy medycznej, przy czym nie byly to
problemy tak powazne, jak sprawie niniejszej. W tamtej sprawie zdaniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach dopiero
kwota 10.000 zt odpowiadala wszystkim krzywdom i przykroéciom, z jakimi zetknal sie wnioskodawca w zwiagzku z
jego internowaniem. Zdaniem Sadu Okregowego cytowane wyzej stanowisko Sadu Apelacyjnego wytycza rozsadne
granice pojecia ,zado$¢uczynienia odpowiedniego”. Dlatego wnioskodawcy przyznano zado$éuczynienie w zadanej
kwocie 100.000 zl, tj. w wymiarze odpowiadajacym réwnowartoSci ok. 8.500 zl za kazdy miesigc internowania.

Z powolanych wyzej wzgledow na rzecz wnioskodawcy zasadzono kwote 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde oraz kwote 11.500 zl tytulem odszkodowania za poniesiona szkode, tj. lacznie kwote
111.500 zl. Zwazywszy, ze wnioskodawcy przed wznowieniem postepowania wyplacono juz zasadzone wcze$niej
zado$¢uczynienie w kwocie 25.000 zt (k. 32), zastrzezono te okoliczno$¢ w tresci wyroku, wskazujac laczng kwote
pozostajaca do wyplaty, tj. 86.500 zI. W przeciwnym wypadku to samo $wiadczenie mogloby byé¢ egzekwowane
dwukrotnie, co doprowadzitloby do bezpodstawnego wzbogacenia.

Orzekajac o zadaniu wnioskodawcy Sad uznal za zasadne zasadzenie odsetek od daty prawomocnos$ci wyroku.
Odsetki od sumy pienieznej stanowigcej odszkodowanie i zado$¢uczynienie za internowanie s3 wynagrodzeniem za
opbzZnienie w zaplacie sumy pienieznej, ktora jest juz wymagalna, i dlatego nalezy uznac, ze za czas do wydania przez
sad prawomocnego orzeczenia odszkodowawczego odsetki nie przystuguja. Dopoki bowiem roszczenie wierzyciela (tu:
wnioskodawcy) nie jest wymagalne, dopdéty dtuznik (tu: Skarb Pafistwa) nie op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, a tym samym nie zachodzi sytuacja, o ktérej mowa w art. 481 § 1 kodeksu cywilnego (tak: teza 2
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 1991 r., sygn. V KRN 475/90, opubl. OSNKW 1991/10-12/52).

Orzekajac o kosztach postepowania Sad mial na uwadze, iz stosownie do art. 13 ,,ustawy rehabilitacyjnej” koszty
postepowania w sprawach objetych ustawg ponosi Skarb Panistwa.



