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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w Wydziale IV Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wojciech Samsonowski

Sedzia SO Agata Dybek — Zdyn (ref.)

Lawnicy Barbara Boniczyk — Popenda, Grazyna Kornaga, Jozef Kowalski Protokolant K. P.
przy udziale prokuratora Anny Slusarczyk

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniach 18 maja 2017r., 08 czerwca 2017r., 22 czerwca 2017 T.
sprawy

J.P. (1) (P.)urodz. (...)r.wS.

syna P.iK.zd. S.

oskarzonego o to, ze:

w nieustalonym dniu sierpnia 2016 r., nie wcze$niej jednak niz 19 sierpnia 2016r. i nie p6zniej niz 24 sierpnia
2016 r., w G., dzialajac z zamiarem co najmniej ewentualnym pozbawienia zycia, zabil swoja zone B. P., w ten
sposob, ze wielokrotnie uderzat ja w okolice glowy, tulowia i koficzyn pieécia lub innym nieustalonym narzedziem
twardym, tepym twardokrawedziastym, co spowodowalo u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci rozleglych sincow
potaczonych z obrzekiem tkanki podskoérnej obejmujacych cala twarz oraz podbrodek, otarcia naskorka szyi, obfite
wylewy krwawe podsluzéwkowe warg i policzkow, wylewy krwawe pod spojowki powiekowe i galkowe, rane thuczong
prawego tuku brwiowego, rozlegle podbiegniecia krwawe powlok miekkich twarzoczaszki oraz mie$nia skroniowego
prawego, prawostronny krwiak podtwardéwkowy mozgu, krwotok podpajeczynéwkowy i obrzek mozgu, a takze liczne
wielomiejscowe sifice w obrebie tulowia, konczyn gbérnych i dolnych, za§ wymienione obrazenia glowy staly sie
przyczyna zgonu pokrzywdzonej,

Yj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
orzeka

1. uznaje oskarzonego J. P. (1) za winnego tego, ze w nieustalonym dniu sierpnia 2016 r., nie wczeéniej jednak niz
19 sierpnia 2016 r. i nie p6Zniej niz 24 sierpnia 2016 r., wielokrotnie uderzal swoja zone B. P. w okolice glowy, tutowia
i konczyn piescia lub innym nieustalonym narzedziem twardym, tepym twardokrawedziastym, co spowodowalo u
pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci rozleglych sincéw polaczonych z obrzekiem tkanki podskérnej obejmujacych
calg twarz oraz podbrddek, otarcia naskorka szyi, obfite wylewy krwawe pods§luzoéwkowe warg i policzkow, wylewy
krwawe podspojoéwki powiekowe i gatkowe, rane thuczong prawego luku brwiowego, rozlegle podbiegniecia krwawe
powlok miekkich twarzoczaszki oraz mieénia skroniowego prawego, prawostronny krwiak podtwardéwkowy mozgu,
krwotok podpajeczynéwkowy i obrzek mézgu — ktore to stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, a takze liczne
wielomiejscowe sifice w obrebie tulowia, konczyn gbérnych i dolnych, za§ wymienione obrazenia glowy staly sie



przyczyna zgonu pokrzywdzonej, to jest przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. i za to na mocy art. 156 § 3 k.k. skazuje go na
kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolo$ci;

2. na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu J. P. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 24 sierpnia 2016 r. godz. 15.40 do dnia 28 czerwca 2017 r.;

3. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu J. P. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotéw pod poz. drz. 9/17 w postaci koszulki z krotkim rekawem, spodni dresowych, majtek, recznika, narzuty,
przeScieradla, poszewki, natomiast dowody opisane w pkt 4, 11 do 17 pozostawia w aktach sprawy;

4. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego J. P. (1) od uiszczenia kosztéw sadowych i oplaty, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

SSO Wojciech Samsonowski SSO Agata Dybek — Zdyn
Barbara Bonczyk — Popenda Grazyna Kornaga Jozef Kowalski
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UZASADNIENIE

1. Stan faktyczny

Oskarzony J. P. (2) zamieszkiwal wraz z malzonka — pokrzywdzong B. P. przy ul. (...) w G.. W opinii znajomych i
rodziny stanowili udane, zgodne malzenstwo, jednak od wielu lat oboje zmagali sie z uzaleznieniem od alkoholu.
Dominujaca role w malzenistwie odgrywala pokrzywdzona, ktéra miala nieco apodyktyczna osobowo$¢. Sytuacja
materialna malzenstwa P. byto dobra: oskarzony pobieral emeryture gérnicza, a ponadto sezonowo dorabial pracujac
w Holandii. Pokrzywdzona pozostawala na utrzymaniu meza, czesto pomagala w pobliskiej kwiaciarni prowadzonej
przez A. W. (1). Malzonkowie mieli jednego syna — D. P., ktory od kilkunastu lat przebywal w Holandii. Jego kontakty z
rodzicami byly sporadyczne, bowiem pozostawal z nimi, a w szczego6lnosci z oskarzonym, sktécony. Gtéwna przyczyna
byl problem alkoholowy rodzicow, ktéry kladt sie cieniem na wzajemnych relacjach.

Malzonkowie P. starali sie ukrywaé przed otoczeniem swoéj alkoholizm: kiedy pili, zamykali sie w mieszkaniu,
nie otwierali nikomu drzwi, nie odbierali telefoné6w komoérkowych, a telefon stacjonarny odlaczali i starali sie
unikaé sgsiadéow. Pilnowali, by nikt nie widzial ich w stanie upojenia alkoholowego. Ciggi alkoholowe trwaly u
nich nawet do kilku tygodniu. Zdarzalo sie, ze w trakcie takich ciagéw pokrzywdzona doznawala obrazen — miala
krwiaki na ciele, w tym na glowie. Przyczyny powstawania tych obrazen pozostaly niewyjasnione, choé syn D. P.
podejrzewal przemoc ze strony oskarzonego. W trakcie jednej z takich sytuacji, w dniu 29 wrzeénia 2016 r. dokonal
zgloszenia na Policje. Po interwencji funkcjonariuszy siostra D. K. (1) zabrala pokrzywdzona do szpitala w R., gdzie
spedzila 2 tygodnie. Wywotlalo to konflikt pomiedzy pokrzywdzong a jej siostra. Oskarzony natomiast trafil na
odwyk w szpitalu psychiatrycznym w T., gdzie przebywat 10 dni. Postepowania o pobicie nie wszczeto, poniewaz
malzonkowie zaprzeczyli, jakoby mialo ono miejsce, a lekarze stwierdzili, ze urazy mogly powstac na skutek upadkow
spowodowanych nietrzezwo$cig. Podobne sytuacje powtarzaly sie co jaki$ czas, przy czym P. zgodnie twierdzili, ze
pokrzywdzona pod wplywem alkoholu sie przewraca. Pod wplywem alkoholu zdarzaly sie tez przejawy agresji stownej
i fizycznej ze strony pokrzywdzonej wzgledem oskarzonego, co zaobserwowali liczni czlonkowie rodziny.

Ostatni ze wspomnianych ciggéw alkoholowych rozpoczat sie prawdopodobnie ok. 10 sierpnia 2016 r. Po tym dniu
malzonkowie byli jedynie sporadycznie widywani przez sasiadow, przestali otwieraé¢ drzwi do mieszkania i odbieraé
telefony, a gdy odebrali, ich mowa byla belkotliwa i wskazywala ewidentnie na stan nietrzezwosci. Wzbudzilo to
niepokéj sasiadow i rodziny. W dniu 15 sierpnia 2016 r. na skutek zgloszenia K. S. — siostry pokrzywdzonej, do
mieszkania P. przybyt patrol Policji. Po stwierdzeniu, ze malzonkowie znajduja sie w mieszkaniu funkcjonariusze
zakonczyli czynnoSci.



W dniu 20 lub 21 sierpnia 2016 r. oskarzony robit zakupy w sklepie osiedlowym ,,(...)”, gdzie zakupil wodke i papierosy.
Ekspedientka zaobserwowala na jego koszuli plamy krwi oraz zadrapania na rece. W dniu 23 sierpnia 2016 r. A. W. (1)
zadzwonila do A. N., administratora osiedla z ramienia Spo6ldzielni Mieszkaniowej ,(...)” w G., zwierzajac sie ze swoich
obaw co do panstwa P.. Dnia nastepnego, tj. 24 sierpnia 2016 r. A. N. w godzinach porannych udala sie do mieszkania
P., jednak nikt nie otworzyt jej drzwi. Po potudniu udalo jej sie skontaktowacé z J. S. (1), sasiadka, ktora dysponowata
kluczami do mieszkania. Ok. godziny 15:05 obie kobiety ponownie udaly sie do mieszkania P.. Poniewaz w dalszym
ciggu nikt nie otwieral drzwi, A. N. zdecydowala sie otworzy¢ drzwi posiadanym kluczem. Po otwarciu drzwi ujrzala
psa P. ilezace w kaluzy krwi ludzkie nogi. Momentalnie zamknela drzwi i zadzwonila na telefon alarmowy. Po chwili na
miejsce przybyl ambulans i patrol Policji. W mieszkaniu ujawniono zwloki pokrzywdzonej oraz oskarzonego. W §rodku
panowal nielad, w jednym z pokojoéw znajdowaly sie liczne butelki po piwie i wodce, we wszystkich pomieszczeniach
widoczne byly $lady krwi.

Oskarzony w chwili zatrzymania byl wyraZznie nietrzezwy, kontakt z nim byl znacznie utrudniony. Twierdzil
poczatkowo, ze pokrzywdzona $pi. Interweniujacych funkcjonariuszy prosil, zeby dali mu jej zlote pierécionki.
Zapytany dlaczego nie wezwal pogotowia odpowiedzial: , A co, mialem jej dupe wycierac?”. Jego wyglad zewnetrzny byt
mocno zaniedbany: byl zaro$niety, posiadal siniaki i zadrapania na calym ciele, uda mial zabrudzone trescig kalowa,
odziez nosila §lady krwi. Badania materialu biologicznego wykazaly, ze oprocz krwi wlasnej, na jego odziezy (koszulka,
spodnie) i ciele (kolano) znajdowaly sie réwniez §lady krwi pokrzywdzonej (k. 499-525).

Zwloki pokrzywdzonej zastano w przedpokoju. Posiadaly one liczne obrazenia zewnetrzne, w tym rozlegle since
potaczone z obrzekiem obejmujace czolo, oczodoly, nos, policzki, rane thuczona w okolicy prawego tuku brwiowego,
rozlegle since na calym ciele (plecy, ramiona, pos§ladki, klatka piersiowa, uda, kolana, biodra). Przyczyng zgonu
staly sie doznane obrazenia glowy, ktore powstaly na skutek wielokrotnych urazéw narzedziem twardym, tepym,
tepokrawedzistym, jak np. pieé¢. Charakter, rozleglo$¢ i lokalizacja tych obrazen w ocenie bieglych wskazywala na
czynny charakter ich powstania (k. 636v-638, k. 270-274).

Jak ustalit Sad, oskarzony w okresie miedzy 19 a 24 sierpnia 2016 r. wielokrotnie uderzat pokrzywdzona w okolice
glowy, tulowia i konczyn pieScia lub innym podobnym narzedziem, co spowodowalo u niej ww. obrazenia. Byé¢
moze jaka$ czeS¢ obrazen zostala spowodowana samoczynnie, przez przewrdcenie sie pokrzywdzonej w stanie
nietrzezwo$ci, jednak nie jest prawdopodobne, by w ten spos6b powstaly bardzo liczne i powazne obrazenia glowy,
ktore bezposrednio doprowadzily do jej zgonu. Dzialanie oskarzonego bylo wynikiem sprzeczki miedzy malzonkami
— sprzeczki takie zdarzaly sie juz wezedniej w czasie ciagéw alkoholowych. Oskarzony réwniez doznal nieznacznych
obrazen, ktore jednak mialy charakter obronny (np. zadrapania na przedramieniu).

Oskarzony nie byl do tej pory karany (k. 491). W miejscu zamieszkania byt znany jako osoba spokojna, bezkonfliktowa,
ale majgca problem z alkoholem (k. 188-189). Zgodnie z opinia sgdowa psychiatryczno-psychologiczng (k.
334-341) u oskarzonego nie mozna stwierdzié ostrych objawéw choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego.
Sprawno$¢ intelektualna oskarzonego jest na poziomie przecietnym. Biegli orzekli, ze w chwili popelnienia czynu
mial w pelni zachowana zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem. Wskazali
natomiast na zaburzenia osobowosci ze sklonnos$cia do naruszania ustalonych norm i zasad wspoélzycia spolecznego,
przeciwstawiania sie autorytetom, trudnoSci adaptacyjne, obnizong tolerancje frustracji, oslabiong kontrole
wewnetrzng. Nadto stwierdzili u oskarzonego zesp6l uzaleznienia od alkoholu.

2. Ocena materiatu dowodowego

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zeznan §wiadkéw: D. K. (1) (k. 22-23, 229-230, 614v-615V),
J. S. (2) (k. 55-56, 627v-628), M. B. (1) (k. 61-62), D. P. (k. 64-66, 311, 312, 615v-616v), A. W. (1) (k. 117-118,
639), A. N. (k. 122-123, 628-629), M. O. (k. 131-132, 636v), A. D. (k. 137-138, 626v-627), J. Z. (k. 152-153),
A. Z. (k. 155-156), A. C. (k. 218-219, 636), K. S. (k. 428-429, 639v), A. W. (2) (k. 440-441, 638), R. K. (k.
222-223), H. Z. (k. 443), G. Z. (k. 445-446), B. B. (1) (k. 454-455, 639), W. P. (k. 457-458), M. B. (2) (k.
463-464, 640), a takze protokoldow zatrzyman i ogledzin (k. 7-11, 12-13, 19-20, 33-39, k. 145-149), protokolu



pobrania materialu genetycznego (k. 151), protokolu eksperymentu procesowego (k. 142-143), kwestionariusza
wywiadu érodowiskowego (k. 188-189), dokumentacji fotograficznej (k. 306), dokumentacji medycznej podejrzanego
ze Szpitala Psychiatrycznego w T. (k. 114), dokumentacja medyczna pokrzywdzonej ze Szpitala Miejskiego w R. (k.
126), sprawozdania z badania oskarzonego (k. 15-16), opinia sadowo-lekarskiej z sekcji zwlok (k. 270-274), ustnej
opinia uzupekiajacej (k. 636v-638), opinii toksykologiczno-sadowej (k. 83), informacji o interwencjach Policji (k.
130), opinii na podstawie ekspertyzy z zakresu genetyki sadowej (k. 499-525), opinii sadowo-lekarskiej dot. obrazen
pokrzywdzonej z 28 wrzesnia 2015 1. (k. 431-437), opinia toksykologiczno-sadowej dot. zwlok pokrzywdzonej (k. 299),
opinii sagdowo-psychiatryczna dot. oskarzonego (k. 334-341), danych o karalno$ci oskarzonego (k. 491), dokumentacji
medycznej oskarzonego (k. 342-345), wynikow badan histopatologicznych (k. 550-551), czeSciowo réwniez wyjasnien
oskarzonego (k. 49-51, 69-72, 484, 612v-614).

Odnoszac sie do poszczegdlnych dowodéw nalezy zwazy¢, co nastepuje:

Swiadek D. P. (k. 64-66, 311, 615v-616v) jest synem oskarzonego i pokrzywdzonej. Nie mial on bezposredniej wiedzy
o zdarzeniu, poniewaz w jego dacie przebywal w Holandii. Zeznal natomiast obszernie na temat relacji panujacych
pomiedzy malzonkami i historii ich problemu alkoholowego. Opisal sytuacje z dnia 29 wrze$nia 2016 r., kiedy to zastal
matke z posiniaczong twarza i zglosit sprawe na Policji. Juz wezeéniej podejrzewal, ze ojcu zdarza sie stosowac wobec
matki przemoc fizyczna. Sad uznal zeznania §wiadka za wiarygodne, miat przy tym jednak na uwadze, ze Swiadek byt z
oskarzonym wyraznie sklocony. Ponadto w zeznaniach §wiadka pojawia sie watek konfliktu z siostra pokrzywdzonej,
D. K. (2) (k. 311).

Swiadek A. W. (1) (k. 117-118, 639) pracuje w kwiaciarni, w ktorej pokrzywdzona nieodplatnie jej pomagala. Opisata
szczego6ly problemu alkoholowego P.. Zeznala tez, ze w dniu 10 sierpnia 2016 r. oskarzony przyszedl do niej do niej
kwiaciarni pod wplywem alkoholu i skarzy! sie, ze ,,juz sobie z B. nie radzi”. Kolejnego dnia §wiadek byla przypadkiem
w mieszkaniu P. i widziala, ze byli wowczas w ciggu alkoholowym. Zeznala, ze po alkoholu malzonkowie czesto sie
sprzeczali, oskarzony obwinial zone m.in. o §mier¢ dwojki ich synéw i zyciowa postawe ich syna D.. Sad uznal zeznania
$wiadka za wiarygodne, poniewaz s3 zbiezne z pozostalymi dowodami.

Swiadek D. K. (1) (k. 22-23, 229-230, 614v-615V) jest starsza siostra pokrzywdzonej i w sprawie wystepowala jako
oskarzyciel positkowy. Zeznala ona obszernie na temat relacji panujacych w malzenistwie P.. Potwierdzila istnienie
problemu alkoholowego. Wskazala, ze pokrzywdzonej zdarzalo sie obija¢ o meble i przewracaé po alkoholu, w ten
sposob nabijala sobie sifice. Zeznala réwniez, ze byla §wiadkiem, jak pokrzywdzona uderzyla oskarzonego bez powodu
w twarz, takie sytuacje mialy sie powtarzaé wielokrotnie. Wiarygodnos¢ swiadka obniza fakt, iz w toku postepowania
kontaktowala sie ona z oskarzonym i uzyskala od niego pisemne upowaznienie do korzystania z jego samochodu
i mieszkania (k. 312). Tym niemniej podawane przez nig informacje sg zasadniczo zbiezne z zeznaniami innych
swiadkow, dlatego tez Sad uznal je za wiarygodne, z zastrzezeniem, ze §wiadek starala sie przedstawié oskarzonego w
mozliwie najkorzystniejszym Swietle (vide glosy konicowe stron k. 651).

Swiadkowie K. S. (k. 428-429, 639v) to siostra pokrzywdzonej. Zeznala one na okoliczno$¢ udanego pozycia
malzonkéw P. oraz ich problemu z alkoholem. Nie miala wiedzy o agresji ktéregokolwiek z malzonkéw wobec
drugiego.

Swiadek A. C. (k. 218-219, 636), pracuje w osiedlowym sklepie, w ktérym malzonkowie P. regularnie robili zakupy.
Zeznala, ze w dniu 20 lub 21 sierpnia 2016 r. oskarzony przyszedl do sklepu i kupil w nim alkohol i papierosy.
Zachowywal sie normalnie, ale jego ubranie mialy wyschniete plamy koloru czerwonego, a na przedramieniu miat
widoczne zadrapanie. Sad dal wiare Swiadkowi, gdyz opisane wydarzenie odpowiada chronologii zdarzen ustalonej
w oparciu o pozostale dowody.

Swiadek A. N. (k. 122-123, 628-629), administrator osiedla, ujawnila zwloki pokrzywdzonej. Zeznala na okoliczno$é
ujawnienia zwlok oraz zachowania sie oskarzonego w trakcie zatrzymania. Byla ona takze znajoma pokrzywdzonej,



potwierdzila, ze zdarzalo sie, iz pokrzywdzona miala na twarzy sifice niewiadomego pochodzenia. Sad uznat zeznania
Swiadka za w pelni wiarygodne, jako zbiezne z pozostalymi dowodami.

Swiadkowie M. O. (k. 131-132, 636v) i A. D. (k. 137-138, 626v-627) to funkcjonariusze Policji, ktérzy interweniowali
w mieszkaniu Panstwa P.. Swiadek A. W. (2) (k. 440-441, 638) jest z kolei obecnym na miejscu ratownikiem
medycznym. Ich wiedza ograniczala sie do okolicznoS$ci ujawnienia zwlok i zatrzymania oskarzonego. Wskazali oni m.
in. na dziwne zachowanie oskarzonego w trakcie zatrzymania. Sad uznal ich zeznania za wiarygodne, poniewaz byly
zgodne miedzy soba, jak réwniez z pozostalymi dowodami.

Swiadkowie J. S. (2) (k. 55-56, 627v-628), R. K. (k. 222-223), H. Z. (k. 443), G. Z. (k. 445-446), M. B. (1) (k.
61-62), B. B. (1) (k. 454-455, 639), W. P. (k. 457-458), M. B. (2) (k. 463-464, 640) to sasiedzi P. z tej samej klatki.
Zgodnie zeznali, ze P. byli bardzo udanym malzenistwem, wiekszo$¢ sgsiadow miala jednak §wiadomos$¢ ich problemu z
alkoholem. W niektérych zeznaniach pojawia sie watek dominujacego charakteru pokrzywdzonej. Zaden ze §wiadkow
nie mial wiedzy, by oskarzony bit pokrzywdzona, cho¢ niektorzy widywali u niej sifice. Ich zeznania daja spdjny obraz
malzenstwa P. i jako takie zasluguja na wiare.

Pozostali §wiadkowie albo skorzystali z prawa do odmowy zeznan (czlonkowie rodziny oskarzonego), albo tez ich
zeznania nie wniosly zadnych istotnych informacji. Z tej przyczyny Sad odstapil od ich oceny i nie uwzglednil ich
w rekonstrukcji stanu faktycznego. W przypadku $§wiadkéow R. B. (k. 235-236, 359-360) 1 A. S. (k. 226-227) Sad
omyltkowo odczytal ich zeznania, mimo iz byly one uprawnione do odmowy zlozenia zeznan i nie zostaly wezwane na
rozprawe. Z tego powodu ich zeznania nie mogly zostaé zaliczone w poczet materialu dowodowego.

O. P. (1) kilkukrotnie skladatl wyjaénienia (k. 49-51, 69-72, 484, 612v-614). Konsekwentnie nie przyznawal sie
do zarzucanego mu czynu, twierdzil, ze nigdy w zyciu nie uderzyl Zony. Ujawnione na jej ciele since jego zdaniem
musialy by¢ skutkiem upadkéw — zona pod wplywem alkoholu czesto sie przewracala. Wyjasnil, ze w okolicach dnia
20 sierpnia 2016 r. przez kilka dni spozywali razem z zona duze iloSci alkoholu w postaci wodki i piwa. Natomiast
w pozostalym zakresie jego wyjasnienia sa mocno niespéjne. Nie potrafil poda¢ konkretnych dat czy dni tygodnia, a
nawet aktualnego miesigca. Poczatkowo twierdzil, ze ,nie bylo czego$ takiego aby zona sie ze mna bila. Nie klécilismy
sie” (k. 50), ,zona mnie nigdy nie uderzyla” (k. 71) p6Zniej za$ opisywat liczne przejawy fizycznego znecania sie
pokrzywdzonej nad nim (k. 69v, 71). Poczatkowo zeznal, ze w trakcie ostatniego ciagu alkoholowego wybrat sie na
grzyby (k. 50), pdzniej sie z tego wycofal (k. 612v). Poczatkowo twierdzil, ze zobaczyl Zone martwa dopiero, gdy do
mieszkania weszla Policja (k. 50-51, 71), na rozprawie jednak wyjasnil, ze juz we wtorek zauwazyl, ze zona nie zyje
(k. 613). Twierdzil, Ze sam przeniost sie do innego pokoju, gdy pokrzywdzona zaczeta pié (k. 70), ale podczas badania
przez bieglych psychiatrow wskazal, ze to zona zadecydowala, ze beda spaé¢ osobno (k. 339). Niekonsekwentne sg takze
jego twierdzenia co do faktu, kiedy i gdzie pokrzywdzona sie przewracala. W jego wyjasnieniach pojawia sie watek
pretensji do zony: o to, ze pila alkohol (,,0d tego czasu zona zaczela dawac sobie w karczycho” — k. 69v, ,zaczela sobie
tankowaé” — k. 70, ,gadalem jej ze duzo pije” — k. 50), o to, ze palila papierosy (,palila papierosy i to jeszcze jak” —
k. 71), o stare ubrania (,,bo tych niepotrzebnych ciuchéw bylo coraz wiecej” — k. 70), o brak wspolzycia (,jej sie nie
chciato — k. 339 — opinia psychiatryczno-psychologiczna). To, co jest w postawie oskarzonego szczego6lnie interesujace
to fakt, iz nie wyrazil on w zasadzie zadnego zalu po $mierci zony. Informacje o niej przyjat zupeklie obojetnie,
interweniujacych funkcjonariuszy nagabywal jedynie o zlote pierScionki zony. Nie potrafil tez poda¢ powodow, dla
ktorych nie zareagowal na $mier¢ Zony, nie probowal wzywa¢ pomocy, nie poinformowal nikogo. A trzeba miec
przy tym na uwadze, ze zgodnie z ustaleniami bieglego lekarza, zgon pokrzywdzonej nastapitl kilka dni (3-4) przed
ujawnieniem jej zwlok.

Biegli lekarze psychiatrzy orzekli, ze poziom intelektualny oskarzonego jest przecietny i nie cierpi on na zadne istotne
zaburzenia psychiczne (k. 334-341). Sad podzielil te opinie jako w pelni fachowa, szczegélowa i rzetelng, i tym samym
znal, ze brak jest okoliczno$ci wylaczajacej czy choéby ograniczajacej odpowiedzialno$é karng oskarzonego w chwili
popemhienia czynu, stan upojenia alkoholowego prostego za takg bowiem uznany by¢ nie moze (art. 31 § 3 k.k.).



W ocenie Sagdu wskazane wyzej niespojnosci w wyjaénieniach oskarzonego daja sie czeSciowo wyjaéni¢ stanem
upojenia alkoholowego, w ktérym sie znajdowal w czasie zdarzenia, czeSciowo za$ przyjeta przez niego linig
obrony. Wérod kontrowersyjnych wypowiedzi oskarzonego mozna jednak napotkaé watki znajdujace potwierdzenie w
zeznaniach §wiadkow (m. in. D. K. (1), A. W. (1)). Chodzi o przejawy agresji stownej i fizycznej ze strony pokrzywdzonej,
a takze wzajemne pretensje malzonkéw, prowadzace do klo6tni miedzy nimi oraz rosnacej u oskarzonego frustracji
(vide wizyta oskarzonego w kwiaciarni i jego wyznanie, ze ,juz sobie z B. nie radzi” — k. 118). Z zeznan Swiadka
D. P. wynika z kolei, ze juz w przeszloéci zdarzaly sie takze przejawy agresji fizycznej ze strony oskarzonego wobec
pokrzywdzonej — byly one przyczyna powstawania sincow, ktore pokrzywdzona albo bagatelizowala, albo ttumaczyta
powtarzajacymi sie upadkami.

Warto w tym miejscu przywola¢ wnioski z opinii sadowej psychiatryczno-psychologicznej (k. 334-341) dotyczace
osobowosci oskarzonego. Biegli wskazali, ze jest on sklonny do przedstawiania sie w §wietle nieco bardziej korzystnym
i pozadanym spolecznie, anizeli ma to miejsce w rzeczywisto$ci. Tymczasem tak naprawde ma tendencje do
przeciwstawiania sie autorytetom i ustalonym zasadom Zycia spotecznego. Ma problemy z nawigzywaniem bliskich
kontaktoéw emocjonalnych i zachowaniem stalo$ci emocjonalnej. Czesto obarcza innych odpowiedzialnoécia za wlasne
problemy i uwaza sie przy tym za osobe niewlasciwie traktowana. Rzeczywiste przyczyny trudnosci zyciowych wypiera.
Typowe dla oskarzonego sa cykliczne zachowania acting-out, tj. zachowania, w ktérych poprzez dzialanie wyrazane sa
bezposrednio nieu§wiadomione impulsy, dzieki czemu dana osoba moze da¢ upust swoim aspolecznym pragnieniom
bez u$wiadamiania sobie swoich negatywnych uczuc.

Wszystkie wspomniane powyzej dowody daja zaskakujgco spdjny obraz malzenstwa P.: pokrzywdzona byla strong
dominujaca, pod wplywem alkoholu zdarzalo jej sie znecaé¢ na mezem psychicznie, jak rowniez atakowaé go fizycznie.
Oskarzony na og6l znosil biernie te ataki, jednak od czasu do czasu — réwniez pod wplywem alkoholu — nie
wytrzymywal i bil pokrzywdzong. Zdarzenia te nastepnie wypieral, utrzymujac przed samym soba mit mezczyzny,
ktéry nigdy nie uderzylby kobiety. Dodatkowo owe okresowe przejawy agresji rekompensowal sobie mentalnie
okresami wzmozonej czuloéci i ulegltoéci wobec zZony: wyznawal jej milosé, gotowal, piekl ciasta, oddawal pieniadze.
Roéwniez pokrzywdzona wypierala ze SwiadomosSci ataki ze strony meza: uwazala sie za osobe panujaca nad
sytuacja, poza tym w trakcie ciggu alkoholowego nie zawsze miala zachowang pelng swiadomosé. Czes$¢ obrazen,
jakich doznawala miala zreszta charakter samoczynny, wywolany upadkami. Oboje malzonkowie byli skryci i nie
uzewnetrzniali sie przed osobami trzecimi, starali sie ukry¢ wstydliwe aspekty swojego zycia, a do takich nalezalo nie
tylko uzaleznienie od alkoholu, ale tez omawiana przemoc fizyczna.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne jedynie w czesci, w jakiej nie kldca sie
one z ustalonym powyzej stanem faktycznym. W szczegdlnoéci nie dal mu wiary co do twierdzen o przyczynie zgonu
pokrzywdzone;j.

Oceniajac powyzsza kwestie (kluczowa z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego) Sad wzigl pod
uwage nie tylko wyjasnienia oskarzonego w powigzaniu z pozostalymi osobowymi zZrédlami dowodowymi, ale takze
opinie sagdowo-lekarska dotyczacg obrazen pokrzywdzonej (k. 270-274) i ustng opinie uzupeliajaca (k. 636v-638).
Biegla wskazala w niej stanowczo, ze charakter i lokalizacji obrazen glowy wykluczaja, by mogly one powstac
samoczynnie (np. na skutek upadku). Nie jest natomiast wykluczone, ze cze$¢ obrazen tulowia, konczyn gornych i
dolnych powstala w ten sposéb — obrazenia te bylty wezeéniejsze. Ponadto na zgon pokrzywdzonej nie miala wplywu
zadna z posiadanych przez nia dolegliwoéci. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze w zgodnej opinii Swiadkéw i samego
oskarzonego w okresie ostatniego ciggu alkoholowego matzonkowie przebywali w mieszkaniu sami, nie otwierali drzwi
nawet najblizszym osobom, nie mieli tez zwyczaju zapraszac jakichkolwiek go$ci. Wykluczone jest zatem, by sprawca
pobicia pokrzywdzonej byla jakakolwiek osoba trzecia.

Ustalajac powyzsze, Sad uwzglednil rowniez dowody o charakterze nieosobowym, tj. gléwnie rozmaite protokoly
czynno$ci procesowych, opinie toksykologiczne oskarzonego i zwlok pokrzywdzonej (k. 83, 299), opinie sagdowo-
lekarska dot. obrazen pokrzywdzonej z 28 wrzesnia 2015 r. (k. 431-437), opinie na podstawie ekspertyzy z zakresu
genetyki sadowej (k. 499-525), dokumentacje medyczng oskarzonego (k. 114, 342-345) i pokrzywdzonej (k. 126),



wyniki badan histopatologicznych (k. 550-551). Dowody te wplynely na rekonstrukcje zdarzen, choc¢ stanowily dowody
o charakterze uzupehiajacym. Poniewaz nie byly kwestionowane przez strony, Sad uznat za zasadne odstapi¢ od ich
szczegOlowej oceny uznajac je za wiarygodne.

3. Kwalifikacja prawna

Majac na uwadze zrekonstruowany powyzej stan faktyczny Sad uznal oskarzonego J. P. (1) za winnego tego, ze w
nieustalonym dniu sierpnia 2016 r., nie wczeéniej jednak niz 19 sierpnia 2016 r. i nie p6Zniej niz 24 sierpnia 2016 r.,
wielokrotnie uderzal swoja zone B. P. w okolice glowy, tutowia i konczyn piescia lub innym nieustalonym narzedziem
twardym, tepym twardokrawedziastym, co spowodowalo u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci rozleglych sincow
potaczonych z obrzekiem tkanki podskoérnej obejmujacych cala twarz oraz podbrodek, otarcia naskorka szyi, obfite
wylewy krwawe pod$luzéwkowe warg i policzkow, wylewy krwawe podspojowki powiekowe i galtkowe, rane thuczona
prawego tuku brwiowego, rozlegle podbiegniecia krwawe powlok miekkich twarzoczaszki oraz mie$nia skroniowego
prawego, prawostronny krwiak podtwardéwkowy mozgu, krwotok podpajeczynéwkowy i obrzek moézgu — ktore to
stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, a takze liczne wielomiejscowe since w obrebie tulowia, konczyn gérnych i
dolnych, za§ wymienione obrazenia glowy staly sie przyczyna zgonu pokrzywdzonej, a jego zachowanie zakwalifikowal
z art. 156 § 3 k.k.

Tym samym Sad zmienil kwalifikacje prawna przyjeta w akcie oskarzenia, tj. kwalifikacje z art. 148 § 1 k.k. (zabojstwo).
Zmiana ta ma niebagatelne znaczenia, dlatego tez zastluguje na szerokie omowienie.

W Kodeksie karnym wystepuje wiele przestepstw, dla ktérych zaistnienia konieczne jest wystapienie skutku w postaci
$mierci cztowieka lub sytuacji bezposredniego niebezpieczenstwa wystgpienia takiego skutku. W niniejszej sprawie
pojawilo sie kilka propozycji w zakresie kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego J. P. (1). Oskarzyciel publiczny wnosil
o zakwalifikowanie go z art. 148 § 1 k.k. (zabdjstwo), oskarzycielka positkowa — z art. 156 k.k. (pobicie) lub art.
160 § 1 k.k. (nieudzielenie pomocy), obronica — z art. 155 k.k. (nieumys$lne spowodowanie §émierci) lub 162 § 1 k.k.
(nieudzielenie pomocy). Kazda z tych propozycji wymagala rozwazenia ze strony Sadu.

Przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. (nieudzielenie pomocy) popehia ten, kto czlowiekowi znajdujacemu sie w polozeniu
grozacym bezpos$rednim niebezpieczenistwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu nie udziela pomocy,
mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Nie ulega watpliwoéci, Ze oskarzony wyczerpal przytoczone powyzej znamiona. Bledem byloby jednak
uznanie, ze jego zachowanie ograniczyto sie do nieudzielenia pomocy pokrzywdzonej. Takie stwierdzenie zakladaloby,
ze obrazenia u pokrzywdzonej powstaly badZz samoczynnie, badZ tez na skutek dzialania osbb trzecich. Obie te
ewentualno$ci zostaly — po analizie materialu dowodowego — stanowczo wykluczone. A zatem oskarzony nie tylko
nie udzielil pokrzywdzonej pomocy, lecz takze doprowadzil ja do stanu, w ktérym tejze pomocy potrzebowala. A
zatem zaréwno okolicznoSci strony przedmiotowej, jak i podmiotowej (o czym ponizej) zdecydowanie wykraczaly poza
przestepstwo nieudzielenia pomocy. Zgodnie z zasadg kumulacji Sad uznal wiec, ze przepis art. 162 § 1 k.k. pozostaje w
zbiegu pomijalnym z innym, lepiej oddajacym zawarto$¢ kryminalng czynu i uznal, iz nie moze on stanowié podstawy
prawnej skazania.

Niejako na drugim biegunie rozwazan pozostaje przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. (zabdjstwo). Skazanie za zabdjstwo
wymaga ustalenia po stronie sprawcy zamiaru umySlnego, tj. bezpoéredniego lub choéby ewentualnego. Jest to
zasadnicza kwestia, dzieki ktérej mozna odréznié zabojstwo od innych przestepstw skutkujacych Smiercig czlowieka.
OczywiScie zamiar ten bardzo rzadko jest przez sprawce wprost artykulowany, zwykle jego ustalenie dokonuje sie
poprzez analize okolicznoéci przedmiotowych czynu. Nalezy tu wziaé¢ pod uwage takie czynniki, jak przyczyny i tlo
zaj$cia, rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie i intensywno$¢ zadanych cioséw czy spowodowanie okreslonych
obrazen ciala, osobowo$¢ sprawcy, jego zachowanie przed popelieniem czynu i po jego popelhieniu, stosunek do
pokrzywdzonego (por. M. Budyn-Kulik (w:) Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, red. M. Mozgawa, LEX/EL
2017).



Czy zatem oskarzony J. P. (2) dazyt do zabicia swojej zony lub chociazby godzit sie na wywolanie takiego
skutku poprzez swoje dzialanie? Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na wyciggniecie tak
stanowczych wnioskow. Z opinii sagdowo-lekarskiej z sekcji zwlok pokrzywdzonej wynika, ze doznane przez nig
obrazenia powstawaly przez pewien czas, prawdopodobnie przez okres kilku dni. Swiadcza o tym réwniez $lady
krwi zabezpieczone w calym mieszkaniu, lacznie ze Sladami po bezskutecznych probach tamowania uptywu krwi
(kawalki papieru toaletowego nasaczone krwig pokrzywdzonej, zakrwawione reczniki). Obrazenia powstaty w r6znych
czedciach ciala pokrzywdzonej, nie tylko w obrebie czedci newralgicznych (glowa). Brak dowoddéw, by oskarzony
postuzyl sie niebezpiecznym narzedziem — opinia z sekcji zwlok wskazuje, iz ciosy zadawane byly przypuszczalnie
pieScia lub noga. Powyzsze okolicznos$ci, w polaczeniu z zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) w ocenie Sadu
uniemozliwiaja przyjecie po stronie oskarzonego zamiaru ewentualnego zabdjstwa, nie méwigc juz o zamiarze
bezposrednim.

Kolejno rozwazenia wymaga mozliwo$¢ zakwalifikowania czynu oskarzonego z art. 155 k.k., tj. jako nieumys$lne
spowodowanie Smierci. Oczywistym jest, ze skutek w postaci $§mierci pokrzywdzonej nastapil, jak réwniez, ze mial
on bezposredni zwiazek z dzialaniem oskarzonego. Ponownie wiec sprawa rozbija sie o strone podmiotowa, tj. o
prawidlowe ustalenie zamiaru, z jakim dzialal oskarzony. Zgodnie z Kodeksem karnym czyn zabroniony popeliony
jest nieumy$lnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popekienia, popelnia go jednak na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popekienia tego czynu przewidywat albo mogt
przewidzieé (art. 9 § 2 k.k.). Zamiar taki mozna bez watpienia przypisac¢ oskarzonemu. Na podstawie do$wiadczenia
zyciowego mogt oraz powinien byl on przewidzie¢, ze tak rozlegle i liczne obrazenia glowy moga skutkowaé $miercia
pokrzywdzonej. Rzecz jednak w tym, ze przyjecie takiej kwalifikacji wylacza od odpowiedzialnoéci karnej w pelni
Swiadome dzialanie oskarzonego, jakim bylo zadanie pokrzywdzonej tychze obrazen.

Powyzsze ustalenie prowadzi do wniosku, ze prawidlowa kwalifikacja prawna czynu oskarzonego jest kwalifikacja z
art. 156 § 3 k.k., tj. umys$lne spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu, ktore nieumyslnie doprowadzito do skutku w postaci zgonu pokrzywdzonej. Innymi stowy: oskarzony chcial
lub co najmniej godzil sie na wystgpienie u pokrzywdzonej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w jakiejkolwiek postaci
(tzw. zamiar ogb6lny) — wskazuje na to liczba, charakter i rozlegto$é¢ zadanych jej obrazen. Jednocze$nie nie wyrazal
on wewnetrznej akceptacji dla nastepstwa swojego zachowania w postaci zgonu pokrzywdzonej. Owa wewnetrzna
akceptacja, jakkolwiek subiektywna i ocenna, stanowi jedyne dostepne kryterium rozgraniczenia pobicia ze skutkiem
$miertelnym od zabdjstwa w zamiarze ewentualnym (por. wyrok z dnia 6 marca 2014 r., II AKa 34/14, LEX nr
1451862).

Majac powyzsze na uwadze Sad skazal oskarzonego J. P. (1) kwalifikujac jego zachowanie jako czyn z art. 156 § 3
k.k., tj. spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu ze skutkiem
Smiertelnym.

4. Wymiar kary

Ustawowe zagrozenie przewidziane za przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. wynosi od 2 do 12 lat pozbawienia wolnoéci.
Biorgc pod uwage dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k., Sad uznal, ze oskarzony zasluzyt na najwyzszy
mozliwy wymiar kary i wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

Po pierwsze nie budzi watpliwo$ci wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci inkryminowanego czynu — w jego wyniku
doszlo nie nieodwracalnej tragedii, ofiara poniosta $émieré. Réwniez stopien winy po stronie sprawcy trzeba ocenic
jako bardzo wysoki: doprowadzil on do Smierci najblizsza osobe (malzonke), z ktora zwiazany byt od kilkudziesieciu lat
i ktorej winien byl nie$¢ pomoc i opieke. Tym samym naruszyl wigzace go normy spoleczne w najwyzszym mozliwym
stopniu. Co wiecej, trudno po stronie oskarzonego doszukac sie jakiej$ czytelnej motywacji popelienia tego czynu —
dzialal impulsywnie, pod wplywem alkoholu i dajac ujécie kumulowanym od wielu lat frustracjom. Nieporozumienia i
pretensje miedzy malzonkami P., jakkolwiek istnialy, zadng miara nie uzasadnialy tak brutalnej reakcji oskarzonego.
Brak informacji o jakimkolwiek bodZcu czy prowokacji ze strony pokrzywdzonej, ktore by bezposrednio wplynely



na zachowanie sie oskarzonego. Tym samym jego motywacja w ocenie Sadu zastuguje na szczegblne potepienie.
Wysokiego wymiaru kary domaga sie réwniez sposéb dzialania sprawcy — brutalne, rozciagniete w czasie, pobicie
malzonki. Nie bez znaczenia pozostaje postawa sprawcy po popelieniu przestepstwa. Oskarzony nie podjat zadnych
krokéw celem pomocy pokrzywdzonej, nie zawiadomil sgsiadéw, nie wezwal pogotowia. Zamiast tego kontynuowat
spozywanie alkoholu, ktére przerwato dopiero przybycie Policji. Co szczegdlnie razace — sytuacja ta trwala kilka
(prawdopodobnie 3-4) dni. W tym czasie oskarzony wychodzil z domu, robil zakupy w zakrwawionej odziezy,
funkcjonowal jak gdyby nie stalo sie nic nadzwyczajnego, podczas gdy péinagie cialo jego zony zalegalo w przedpokoju.
Rowniez po zatrzymaniu oskarzony nie wyrazit skruchy czy choéby zalu, od interweniujacych Policjantow zadal
natomiast, by ,,dali mu jej zlote pierscionki”.

Po drugie Sad mial na uwadze wzgledy ogdlno- i szczegdlno-prewencyjne. Brutalne pobicie matzonki skutkujace jej
zgonem domaga sie surowej reakcji prawnokarnej. Ponadto zaskakujace, nieprzewidywalne zachowanie oskarzonego,
cho¢ dotad niekaranego, wskazuje na potrzebe odizolowania go od spoleczenstwa na okres potrzebny do jego
resocjalizacji.

Reasumujgc, wymierzajgc omawiang kare Sad mial na uwadze, Ze granica pomiedzy pobiciem ze skutkiem
Smiertelnym a zabojstwem jest bardzo plynna, a zachowanie oskarzonego w swej istocie zblizyto sie do zbrodni
zabdjstwa. Fakt, iz oskarzony prawdopodobnie swoim zamiarem nie obejmowal skutku w postaci $mierci
pokrzywdzonej w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie powinien zanadto wplywaé na wymiar orzeczonej wobec niego
kary.

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary
(pkt 2), dowoddéw rzeczowych (pkt 3) i zwolnienia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych i oplaty (pkt 4).
Zwalniajac oskarzonego Sad mial na uwadze, iz bedzie on przez wiele najblizszych lat odbywal kare pozbawienia
wolnosci i jego mozliwoéci zarobkowania beda znacznie utrudnione.



