Sygn. akt IVK 17/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2017 r.
Sad Okregowy w G., Wydzial IV Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Lach
Protokolant: A. Z.
przy udziale Prokuratora — Krystyny Marchewki
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 29 maja 2017 r., 26 lipca 2017 r. i 11 wrze$nia 2017 .
sprawy o wyrok laczny wobec
K. T. (T.),synaJ.iM.zdomu B.,
urodzonego (...)r. w G.,
skazanego prawomocnym:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt IIT K 2101/00 za przestepstwo z art. 28081
k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., popelnione w dniu 3 wrze$nia 2000 r., na kare 2 (dwéch) lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby lat 4 (czterech) oraz kare grzywny w iloSci 40 (czterdziestu)
stawek dziennych w wysokosci 20 (dwadzie$cia) zlotych kazda, oddaniem pod dozér kuratora oraz nawigzke w kwocie
100 (sto) zlotych oraz zasadzono koszty sadowe;

orzeczona kara grzywny zostala wykonana 31 sierpnia 2005 r.

postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 26 pazdziernika 2005 r., sygn. akt 2 III Ko 1229/04 zarzadzono
skazanemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci;

orzeczona kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w caloSci w okresie od 4 lutego 2006 r. do dnia 4 lutego 2008
r.;

II. wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 17 wrzeénia 2004 r., sygn. akt VII K 543/04 za przestepstwo
z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zast. art.11§2 k.k., popelnione w dniu 17 lutego 2004 r.,
na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby
wynoszacy 4 (cztery) lata oraz oddaniem pod dozér kuratora, orzeczono obowiazek naprawienia szkody i przepadek
przedmiotow oraz zwolniono z kosztéw sadowych;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt VII K 543/04, III2 Ko 163/06 zarzadzono
skazanemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci;

orzeczona kara zostala wykonana w calo$ci w okresie od dnia 4 lutego 2008 r. do dnia 4 maja 2009 r.;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 kwietnia 2005 r., sygn. akt IX K 2011/04 za przestepstwo z art. 29281
k.k., popelnione w marcu 2004 r., na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na $wiadczeniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym oraz
dozor kuratora w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnoéci oraz zasadzono koszty sadowe;



postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 listopada 2006 r., sygn. akt III2 Ko 2418/06, Wo 507/05 zmieniono
orzeczona kare ograniczenia wolnosci na zastepcza kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
z ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt XIIT Ko 4014/10 zmieniono orzeczong
kare ograniczenia wolno$ci na zastepca kare 60 (sze$édziesieciu) dni pozbawienia wolnosci;

orzeczona zastepcza kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana w caloéci w okresie od dnia 9 maja 2011 r. do dnia
8 lipca 2011 r.;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 7 wrzesnia 2005 r., sygn. akt IT K 3/05 za przestepstwa:

- z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., popelnione w dniu 28 pazdziernika 2004 r. na kare na kare
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 30 (trzydziestu) stawek
dziennych z ustaleniem wysokoSci jednej stawki na kwote 20 (dwadziescia) zlotych,

- z art. 48 ust.1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 28 pazdziernika
2004 1., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono na kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono przepadek
przedmiotéw i zwolniono z kosztéw sadowych;

orzeczona kara laczna pozbawienia wolnoS$ci zostala wykonana w okresie od dnia 4 maja 2009 r. do dnia 22 maja
2009 r., kiedy to na mocy postanowieniem Sadu Okregowego w O. z dnia 20 maja 2009 r., sygn. akt IV Kow 1504/09/
wz zostal warunkowo przedterminowo zwolniony;

postanowieniem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 20 listopada 2008 r., sygn. akt IT K 3/05, nr karty dt. 1004/2005/K
umorzono nieuiszczona cze$é grzywny w kwocie 100 zl;

V. wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VII K 1754/10, ktory zostal zmieniony
wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 3 lutego 2012 r. sygn. akt VI Ka 1240/11 za przestepstwo:

-z art. 15881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 30 maja 2010 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

- z art. 19182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 30 maja 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od dnia 2 czerwca 2010 r. do dnia 9 maja 2011 r. i od dnia 8 lipca 2011 r. do dnia 3 lutego 2012 r. i zwolniono
z kosztéw sadowych;

orzeczong kare laczng wykonano w okresie od dnia 3 lutego 2012 r. do dnia 25 stycznia 2013 r., kiedy to na mocy
postanowienia Sagdu Okregowego w O. z dnia 23 stycznia 2013 r., sygn. akt IV Kow 4477/12/wz zostal warunkowo
przedterminowo zwolniono;

VI. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 20 lutego 2015 r., sygn. akt III K 1508/14 za przestepstwo z art.
178a§1 k.k. popelnione w dniu 21 wrze$nia 2014 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 (dwoch) lat, orzeczono kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu)
stawek dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) ztotych, orzeczono $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku i zasadzono
koszty sadowe;



postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt XIII Ko 2428/17, ktore zostalo utrzymane w
mocy postanowieniem Sadu Okregowego w G. z dnia 20 lipca 2017 r. sygn. akt VI Kzw 368/17, zarzadzono skazanemu
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet okres zatrzymania od dnia 10 listopada 2015
r. do dnia 12 listopada 2015 r. — jako dwa dni, oraz skracajac kare pozbawienia wolnos$ci o 23 (dwadzie$cia trzy) dni;

orzeczona kara zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 31 maja 2019 r. do dnia 3 wrze$nia 2019 r.;

VII. wyrokiem Sadu Rejonowego G. (...) z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt IT K 681/14 za przestepstwo z art. 59
ust.1 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych, popelnione w dniu 2 czerwca 2013 r., i na
kare grzywny w wysokoéci 200 (dwieScie) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych, orzeczono $rodek karny zakazu wstepu na imprezy masowe w rozumieniu definicji §2 art. 41b k.k.
tj. wszelkie imprezy masowe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz mecze pilki noznej rozgrywane przez polska
kadre narodowa poza granicami RP — na okres 2 (dwdch) lat — zobowiazujac oskarzonego do stawiennictwa w czasie
trwania meczow pilkarskich zespolu (...) na terenie RP w jednostce organizacyjnej Policji lub miejscu okre$lonym
przez wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania oskarzonego komendanta powiatowego, rejonowego lub
miejskiego Policji przez okres 2 (dwoch) lat oraz zasadzono koszty sadowe;

postanowieniem Sadu Rejonowego G. (...) z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt XII Ko 4298/16 zmieniono orzeczong
kare grzywny na zastepca kare 100 (stu) dni pozbawienia wolnosci;

orzeczong zastepcza kare pozbawienia wolnoéci wprowadzono do wykonania w okresie od dnia 3 wrze$nia 2019 r. do
dnia 12 grudnia 2019 r.;

VIII. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt IIT K 1019/14, ktory zostal zmieniony
wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 15 lipca 2016 1., sygn. akt VI Ka 343/16 za przestepstwo z art. 15781 k.k. w
zw. z art. 6482 k.k. popelnione w dniu 30 kwietnia 2014 r., na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz zwolniono z kosztow sadowych;

orzeczona kare pozbawienia wolno$ci wprowadzono do wykonania w okresie od dnia 23 sierpnia 2016 r. do dnia 22
pazdziernika 2017 r.;

IX. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 27 lipca 2016 1., sygn. akt IV K 258/15, ktory zostal zmieniony wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 1 grudnia 2016 r., sygn. akt II AKa 446/16 za przestepstwo z art. 62 ust.1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 3 grudnia 2015 r., na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 3
grudnia 2015 r. do dnia 23 sierpnia 2016 r., orzeczono przepadek przedmiotéw oraz zwolniono z kosztéw sadowych;

orzeczona kara pozbawienia wolnosci zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 22 pazdziernika 2017 r.
do dnia 31 stycznia 2018 r.;

X. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 77 pazdziernika 2016 r., sygn. akt ITI K 843/15, ktory zostal utrzymany w
mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 31 stycznia 2017 r. sygn. akt VI Ka 1340/16, za przestepstwo z art. 15782
k.k. w zw. z art. 6482 k.k. popelnione w dniu 19 kwietnia 2015 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczono obowigzek naprawienia szkody oraz zasadzono koszty sadowe;

orzeczona kara zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 31 stycznia 2018 r. do dnia 31 maja 2019 r.;
orzeka

1. na mocy art. 8581 i 2 k.k. w zw. z art. 8681 k.k. laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi
w punktach: VI (sygn. akt IIT K 1508/14), VIII (sygn. akt IIT K 1019/14), IX (sygn. akt IV K 258/15) i X (sygn.
akt IIT K 843/15) czeSci wstepnej wyroku



i wymierza skazanemu K. T. (T.) kare lgczna 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na zasadzie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zalicza skazanemu okresy
zaliczone na poczet orzeczonych kar oraz okresy dotychczas wykonanych kar:

- w sprawie o sygn. akt ITI K 1508/14 od dnia 10 listopada 2015 r. do dnia 12 listopada 2015 r. — jako dwa dni, oraz
skrocenie kary pozbawienia wolno$ci o 23 (dwadziescia trzy) dni,

- w sprawie o sygn. akt IV K 258/15 od dnia 3 grudnia 2015 r. do dnia 23 sierpnia 2016 r.,
- w sprawie o sygn. akt III K 1019/14 od dnia 23 sierpnia 2016 r. do dnia 13 wrze$nia 2017 r.;

3. na zasadzie art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do odrebnego
wykonania;

4. nazasadzie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach: I (sygn. akt ITII K 2101/00), II (sygn. akt VII 543/04), III (sygn. akt IX K 2011/04), IV (sygn.
akt Il K 3/05), V (sygn. akt VII K 1754/10) i VII (sygn. akt IT K 681/14) czesci wstepnej wyroku;

5. na zasadzie art. 62481 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV K 17/17

UZASADNIENIE

W zwigzku z wplywem pisma Aresztu Sledczego w G. w przedmiocie zachodzacych wobec K. T. warunkéw do wydania
wyroku lgcznego Sad z urzedu ustalil, iz w/w zostal prawomocnie skazany wyrokami:

XI. Sadu Rejonowego w G. z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt ITT K 2101/00 za przestepstwo z art. 28081 k.k. i art.
15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., popetlnione w dniu 3 wrze$nia 2000 r., na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci
z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby lat 4 (czterech) oraz kare grzywny w ilo$ci 40 (czterdziestu) stawek
dziennych w wysokoéci 20 (dwadziescia) zlotych kazda, oddaniem pod dozoér kuratora oraz nawigzke w kwocie 100
(sto) zlotych oraz zasadzono koszty sadowe;

orzeczona kara grzywny zostala wykonana 31 sierpnia 2005 r.

postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 26 pazdziernika 2005 r., sygn. akt 2 III Ko 1229/04 zarzadzono
skazanemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

orzeczona kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w caloSci w okresie od 4 lutego 2006 r. do dnia 4 lutego 2008
r.;

XII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 wrzeénia 2004 1., sygn. akt VII K 543/04 za przestepstwo z art. 1381 k.k. w
zw. z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. przy zast. art.118§2 k.k., popelnione w dniu 17 lutego 2004 r., na kare 1 (jednego)
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby wynoszacy 4 (cztery)
lata oraz oddaniem pod dozér kuratora, orzeczono obowigzek naprawienia szkody i przepadek przedmiotéw oraz
zwolniono z kosztéw sadowych;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt VII K 543/04, I1I2 Ko 163/06 zarzadzono
skazanemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci;

orzeczona kara zostala wykonana w calo$ci w okresie od dnia 4 lutego 2008 r. do dnia 4 maja 2009 r.;



XIII. Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 kwietnia 2005 r., sygn. akt IX K 2011/04 za przestepstwo z art. 29281
k.k., popelnione w marcu 2004 r., na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na Swiadczeniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym oraz
dozoér kuratora w okresie wykonywania kary ograniczenia wolno$ci oraz zasadzono koszty sadowe;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 listopada 2006 r., sygn. akt I1I2 Ko 2418/06, Wo 507/05 zmieniono
orzeczona kare ograniczenia wolnosci na zastepcza kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
z ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt XIII Ko 4014/10 zmieniono orzeczong
kare ograniczenia wolnoéci na zastepca kare 60 (sze$¢dziesieciu) dni pozbawienia wolnoéci;

orzeczona zastepcza kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana w caloéci w okresie od dnia 9 maja 2011 r. do dnia
8 lipca 2011 r.;

XIV. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 7 wrzeénia 2005 r., sygn. akt IT K 3/05 za przestepstwa:

- z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., popelnione w dniu 28 pazdziernika 2004 r. na kare na kare
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 30 (trzydziestu) stawek
dziennych z ustaleniem wysokoSci jednej stawki na kwote 20 (dwadziescia) zlotych,

- z art. 48 ust.1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 28 pazdziernika
2004 1., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono na kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono przepadek
przedmiotéw i zwolniono z kosztéw sadowych;

orzeczona kara laczna pozbawienia wolnoS$ci zostala wykonana w okresie od dnia 4 maja 2009 r. do dnia 22 maja
20009 r., kiedy to na mocy postanowieniem Sadu Okregowego w O. z dnia 20 maja 2009 r., sygn. akt IV Kow 1504/09/
wz zostal warunkowo przedterminowo zwolniony;

postanowieniem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 20 listopada 2008 r., sygn. akt IT K 3/05, nr karty dt. 1004/2005/K
umorzono nieuiszczona cze$é grzywny w kwocie 100 zl;

XV. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VII K 1754/10, ktory zostal zmieniony wyrokiem
Sadu Okregowego w G. z dnia 3 lutego 2012 r. sygn. akt VI Ka 1240/11 za przestepstwo:

-z art. 15881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 30 maja 2010 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

- z art. 19182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. popelnione w dniu 30 maja 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od dnia 2 czerwca 2010 r. do dnia 9 maja 2011 r. i od dnia 8 lipca 2011 r. do dnia 3 lutego 2012 r. i zwolniono
z kosztéw sadowych;

orzeczong kare aczng wykonano w okresie od dnia 3 lutego 2012 r. do dnia 25 stycznia 2013 r., kiedy to na mocy
postanowienia Sagdu Okregowego w O. z dnia 23 stycznia 2013 r., sygn. akt IV Kow 4477/12/wz zostal warunkowo
przedterminowo zwolniono;

XVI. Sadu Rejonowego w G. z dnia 20 lutego 2015 r., sygn. akt IIT K 1508/14 za przestepstwo z art. 178a81
k.k. popelnione w dniu 21 wrze$nia 2014 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 (dwoch) lat, orzeczono kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu)



stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiet) ztotych, orzeczono Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku i zasadzono
koszty sadowe;

postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt XIII Ko 2428/17, ktére zostalo utrzymane w
mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 lipca 2017 r. sygn. akt VI Kzw 368/17, zarzadzono skazanemu
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet okres zatrzymania od dnia 10 listopada 2015
r. do dnia 12 listopada 2015 r. — jako dwa dni, oraz skracajac kare pozbawienia wolnoéci o 23 (dwadzieScia trzy) dni;

orzeczona kara zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 31 maja 2019 r. do dnia 3 wrze$nia 2019 r.;

XVII. Sadu Rejonowego G. (...) z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt IT K 681/14 za przestepstwo z art. 59 ust.1 ustawy z
dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych, popelnione w dniu 2 czerwca 2013 r., i na kare grzywny
w wysokoSci 200 (dwiescie) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych, orzeczono $rodek karny zakazu wstepu na imprezy masowe w rozumieniu definicji §2 art. 41b k.k. tj. wszelkie
imprezy masowe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz mecze pilki noznej rozgrywane przez polska kadre
narodowa poza granicami RP — na okres 2 (dwoch) lat — zobowiazujac oskarzonego do stawiennictwa w czasie trwania
meczoéw pitkarskich zespotu (...) na terenie RP w jednostce organizacyjnej Policji lub miejscu okreSlonym przez
wladciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania oskarzonego komendanta powiatowego, rejonowego lub miejskiego
Policji przez okres 2 (dwbch) lat oraz zasadzono koszty sadowe;

postanowieniem Sadu Rejonowego G. (...) z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt XII Ko 4298/16 zmieniono orzeczong
kare grzywny na zastepcg kare 100 (stu) dni pozbawienia wolno$ci;

orzeczong zastepcza kare pozbawienia wolno$ci wprowadzono do wykonania w okresie od dnia 3 wrze$nia 2019 r. do
dnia 12 grudnia 2019 r.;

XVIII. Sadu Rejonowego w G. z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt ITI K 1019/14, ktory zostal zmieniony wyrokiem
Sadu Okregowego w G. z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt VI Ka 343/16 za przestepstwo z art. 15781 k.k. w zw. z art.
6482 k.k. popelnione w dniu 30 kwietnia 2014 r., na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz zwolniono z kosztow sadowych;

orzeczona kare pozbawienia wolno$ci wprowadzono do wykonania w okresie od dnia 23 sierpnia 2016 r. do dnia 22
pazdziernika 2017 1.;

XIX. Sadu Okregowego w G. z dnia 27 lipca 2016 r., sygn. akt IV K 258/15, ktéry zostal zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w K. zdnia 1 grudnia 2016 r., sygn. akt I AKa 446/16 za przestepstwo z art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 3 grudnia 2015 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 3 grudnia 2015 r.
do dnia 23 sierpnia 2016 r., orzeczono przepadek przedmiotéw oraz zwolniono z kosztéw sagdowych;

orzeczona kara pozbawienia wolno$ci zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 22 pazdziernika 2017 r.
do dnia 31 stycznia 2018 r.;

XX. Sadu Rejonowego w G. z dnia 7 pazdziernika 2016 r., sygn. akt ITI K 843/15, ktéry zostal utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 31 stycznia 2017 1. sygn. akt VI Ka 1340/16, za przestepstwo z art. 15782 k.k. w
zw. z art. 6482 k.k. popelnione w dniu 19 kwietnia 2015 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono
obowiazek naprawienia szkody oraz zasadzono koszty sadowe;

orzeczona kara zostala wprowadzona do wykonania w okresie od dnia 31 stycznia 2018 r. do dnia 31 maja 2019 r.

(Dowody: pismo z Aresztu Sledczego w G. k.2, k.60, k.63, informacja o pobytach i orzeczeniach skazanego k.3-5,
k.15-19, k.61-66, k.64-68, k.73-79, odpis wyroku Sadu Okregowego w G. sygn. akt IV K 258/15 k.6-7, odpis wyroku



Sadu Apelacyjnego w K. sygn. akt IT AKa 446/16 k.8, karta karna k.10-12, k.60-62, opinia o skazanym k.13-14, k.69-72,
odpis wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt III K 1019/14 k.27-28, odpis wyroku Sadu Okregowego w G. sygn.
akt VI Ka 343/16 k.29-30, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Z. sygn. akt VII K 543/04 k.32, odpis wyroku Sadu
Rejonowego w Z. sygn. akt IT K 3/05 k.34, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Z. sygn. akt VII K 1745/10 k.36, odpis
wyroku Sadu Okregowego w G. VI Ka 1240/11 k.37, odpis wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt III K 2101/00
k.39, odpis wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt IX K 2011/04 k.47, odpis wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn.
akt III K 1508/14 k.51, odpis wyroku Sadu Rejonowego G. (...) sygn. akt II K 681/14 k.54-56, informacja z systemu
NOE-SAD dot. skazanego k.86-91, odpis wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt III K 1508/14 k.81; akta spraw o
sygn.: I K 681/14, IX K 2011/04, IV K 258/15, III K 2101/00, III K1019/14,, Il K 3/05, VII K 543/04, VIl K 1745/10,
III1 K 843/15, II1 K 1508/14)

Skazany K. T. obecnie przebywa w warunkach izolacji w Areszcie Sledczym w G.. Byl juz wezeéniej wielokrotnie
karany sadownie. Z ostatniej opinii na temat skazanego wydanej na potrzeby postepowania o wydanie wyroku
lacznego wynika, iz zachowanie K. T. w warunkach izolacji jawi sie jako umiarkowane z przewagg zachowan
negatywnych. Siedmiokrotnie zostal nagrodzony regulaminowo, a sze$ciokrotnie udzielono skazanemu ulgi. Jednakze
wielokrotnie wobec skazanego sporzadzano wnioski o wymierzenie kary dyscyplinarnej. Kara laczng zostal ukarany
czterokrotnie. Dyrektor Aresztu Sledczego w G. jeden raz odstapit od ukarania skazanego. Dziesieciokrotnie skazany
byl karany m.in. za nielegalne kontakty z innymi osadzonymi, nieprzestrzeganie porzadku wewnetrznego jednostki,
odmowe poddania sie testom na obecno$¢ srodkéw odurzajacych w organizmie, wznoszenie wulgarnych okrzykéw
pod kierunkiem innego osadzonego. Skazany przejawia tendencje do zachowan agresywnych, jest uczestnikiem
podkultury przestepczej. Proces resocjalizacji skazanego przebiega w spos6b umiarkowany, a prognoza penitencjarna
jest niepewna z powodu zmiennego zachowania. Prognoza kryminologiczno-spoleczna jest negatywna z uwagi na
konieczno§¢ utrwalenia procesu resocjalizacji w warunkach izolacji wieziennej. Wobec skazanego tocza sie obecnie
dwa postepowania karne.

(Dowody: wyjasnienia skazanego k.79; karta karna k.10-12, k.60-62, opinia o skazanym k.13-14, k.69-72)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze zgodnie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 1. poz. 396) przepisow znowelizowanego art. 85 §1
k.k. nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, chyba, ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.
Wskazaé nalezy, iz ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. weszla w zycie z dniem 1lipca 2015r., a wobec skazanego K. T. wyroki
opisane w punktach VIII, IX i X uprawomocnily sie po dniu 1 lipca 2015 r. W zwiazku z powyzszym, zastosowanie
znajdzie tre$¢ przepisow art. 85 k.k. po nowelizacji, chyba, ze ustawa obowiazujaca poprzednio jest wzgledniejsza
dla skazanego (regula wyrazona w art. 481 k.k.). Na gruncie powszechnie przyjetej wykladni uznaje sie bowiem, ze
orzekaniem w rozumieniu art. 481 k.k. jest takze orzekanie o karze lacznej, czy to w wyroku skazujacym, czy w wyroku
lgcznym (Nowelizacja prawa Karnego 2015. Komentarz pod red. Wlodzimierza Wroébel, Krakow 2015, s. 9111 914).

Dokonujac oceny obu ustaw - w kontekscie sytuacji skazanego - zdaniem Sadu zastosowaé nalezalo nowe przepisy,
albowiem ustawa obowigzujaca poprzednio nie jest dla niego wzgledniejsza.

Przepis art. 85 k.k. - w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r. - stanowi, iz warunki do wydania wyroku lacznego
zachodza wobwczas, gdy réznymi prawomocnymi wyrokami danej osobie wymierzono kary tego samego rodzaju
lub inne podlegajace polaczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw popelnionych zanim zapadl pierwszy wyrok,
chocby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot: ,zanim zapad}
pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelieniem przez sprawce
kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r., sygn. akt I KZP 36/04,
OSNKW 2005/2/13). Oceny zbiegu realnego dokonywaé nalezy z perspektywy postepowania sprawcy - czy kolejnych
przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych wyrokéw), czy przed nim (nimi).



Odnoszac tre$¢ powolanej regulacji do odnotowanych w karcie karnej skazan K. T. nasuwa sie wniosek, ze wydanie
wyroku lacznego w oparciu o przepisy sprzed nowelizacji, dotyczyloby jedynie zbiegdw realnych przestepstw, ktore
zachodza odpowiednio: pomiedzy czynami przypisanymi wyrokami opisanymi w punktach II i III (orzeczone kary
zostaly juz wykonane), pomiedzy czynami przypisanymi wyrokami opisanymi w punktach VI, VII, VIII, oraz pomiedzy
czynami przypisanymi wyrokami opisanymi w punktach IX i X. Mozliwym zatem byloby wymierzenie trzech kar
lacznych.

Zgodnie natomiast z obecnie obowiazujacym brzmieniem art. 8581 k.k. (obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r.)
warunki do wydania wyroku lacznego zachodza woéwczas, gdy réoznymi prawomocnymi wyrokami danej osobie
wymierzono kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace polaczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw. Podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calosci lub w czesci
kary lub kary laczne za przestepstwa (art. 8582 k.k.). Niemniej jednak, jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kary lub kary lgcznej sprawca popelnil przestepstwo, za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub
inng podlegajaca laczeniu, orzeczona kara nie podlega laczeniu z karg odbywang w czasie popeklienia czynu (art. 8583
k.k.). Ten jednak przypadek nie zachodzi w niniejszej sprawie.

Po mysli ,nowych przepisow” wezlem kary lacznej nalezaloby zatem objac jedynie te skazania, ktére podlegaja
wykonaniu w czesci lub w calo$ci. Wymogi te spelnia: kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem
opisanym w punkcie VI (sygn. akt III K 1508/14), kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem
opisanym w punkcie VIII (sygn. akt III K 1019/14), kara 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem opisanym
w punkcie IX (sygn. akt IV K 258/15), kara 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem opisanym
w punkcie X (sygn. akt IIT K 843/15). Nie ma mozliwoSci, aby kara laczna obejmowaé kary zastepcze, okreSlone w
miejsce kary ograniczenia wolnoéci lub grzywny. Nie moga one by¢ laczone ze soba, nie moga by¢ takze laczone z
karami zasadniczymi orzeczonymi w wyrokach skazujacych (tak tez A. Marek, Kodeks karny, s. 209; zob. réwniez wyr.
SNz 22.11.2005 ., V KK 129/05, OSNWSK 2005, Nr 1, poz. 2138; wyr. SN z 20.2.2006 r., IV KK 1/06, OSNWSK 2006,
Nr 1, poz. 385; wyr. SN z 17.1.2008 1., V KK 459/07, Prok. i Pr.-wklL 2009, Nr 1, poz. 3), dlatego tez kara orzeczona
wyrokiem opisanym w punkcie VII (sygn. akt IT K 681/14) nie podlega laczeniu. Natomiast kary orzeczone w wyrokach
z punktach od I do V nie podlegaja laczeniu, poniewaz zostaly juz wykonane w calo$ci.

Skoro zatem wyrokowanie w oparciu o przepisy wprowadzone nowelg prawa karnego, obowigzujaca od dnia 1 lipca
2015 1., w sposbb oczywisty prowadzi do rezultatow korzystniejszych dla skazanego, anizeli wyrokowanie w oparciu
o poprzednio obowigzujace, to zgodnie z art. 481 k.k. zastosowac nalezalo aktualne brzmienie przepiséw dotyczacych
orzekania o karze lacznej.

Kierujac sie dyrektywami okreslonymi w art. 86§81 k.k. womawianym powyzej zbiegu przestepstw Sad mégl wymierzyc
skazanemu K. T. kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar (jednostkowych) podlegajacych laczeniu, tj. od 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, do ich sumy tj. kary 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Uwzgledniajac ustawowe granice i przestanki wymiaru kary lacznej Sad wymierzyl K. T. kare laczna 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wskazac nalezy, iz orzekajac kare lgczng na nowych zasadach, zgodnie z art. 85a k.k., Sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Cytowany przepis nie zawiera enumeratywnego katalogu
przestanek decydujacych o wymiarze kary lacznej, a z kolei uzycie zwrotu ,przede wszystkim” pozwala stosowaé
dotychczasowy poglad doktryny i judykatury, a zatem o zastosowaniu zasady absorpcji, asperacji badz kumulacji
decyduje okreslenie bliskoSci popehlienia poszczegblnych czynéw oraz zwiazku przedmiotowo-podmiotowego
laczacego analizowane czyny (tak tez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt
IT AKa 25/16 oraz Komentarz do Kodeksu Karnego pod redakcja naukowa Marka Mozgawy wyd. Wolters Kluwer
Warszawa 2015 str. 257 i nast.).



Okreslajac bliskoé¢ zwiazku przedmiotowo-podmiotowego laczacego analizowane czyny oraz dzielacy je odstep
czasowy Sad doszedl do przekonania, ze czyny, za ktére kary nalezalo obja¢ wezlem kary lacznej charakteryzuje
umiarkowany dystans czasowy (III K 1019/14 - czyny popelnione 30 kwietnia 2014 r., III K 1508/14 - czyny popelione
21 wrze$nia 2014 r., ITII K 843/15 - czyny popelnione 19 kwietnia 2015 r., IV K 258/15 - czyny popelnione 3 grudnia
2015 r.) Nadto, nie sposob przyjaé bliskiej wiezi podmiotowo-przedmiotowej, skoro zostaly one wymierzone w rozne
dobra chronione prawem (dobra takie jak: bezpieczenstwo w komunikacji, zycie i zdrowie) oraz popelione na szkode
réznych pokrzywdzonych, przy czym cze$é z nich zostala popelniona w warunkach multirecydywy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze wykluczonym w przypadku skazanego jest wymierzenie kary lacznej w
oparciu o zasade absorpcji - polegajaca na wymierzeniu (dopuszczalnej) kary najnizszej - ktora jest zasadg adekwatna
dla tych zbiegdw przestepstw, ktore cechuje bliski zwigzek podmiotowo-przedmiotowy oraz temporalny. Tak, tez
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 stycznia 2013 r., sygn. akt ITI KK 346/12, gdzie stwierdzil, ze
brak $cislego zwigzku czasowego i podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy przypisanymi skazanemu przestepstwami
przemawia przeciwko stosowaniu zasady absorpcji przy okre$laniu wymiaru kary lacznej. Pomimo, iz w niniejszej
sprawie zbiegi realne przestepstw nie sa kwestia istotna dla laczenia kary na ,nowych zasadach”, to w/w uwagi
pozostaja aktualne, co zresztg nadmieniono juz wczeéniej.

Podobnie, brak podstaw ku temu, by zastosowaé regule asperacji, polegajaca na wyposrodkowaniu kary laczne;j.
Ustalenie wymiaru kary w oparciu o regule asperacji w zakresie ksztaltowania jej wysoko$ci nie odpowiada
caloksztaltowi przymiotéw i warunkéw osobistych skazanego. Co istotne, opinia o skazanym z Aresztu Sledczego
w G. wskazuje, iz zachowanie skazanego K. T. budzi wiele zastrzezen, przy czym w ostatnim czasie mozna uznaé,
ze jego zachowanie uleglo nieznacznej poprawie, jednakze proces resocjalizacji winien zosta¢ utrwalony. Skazany
bedac osadzony w jednostce penitencjarnej zostal wielokrotnie ukarany m.in. w zwiazku z nielegalnymi kontaktami
z innymi osadzonymi, nieprzestrzeganiem porzadku wewnetrznego jednostki, odmowa poddania sie testom na
obecno$¢ $rodkow odurzajacych w organizmie. Odbywa kare pozbawienia wolnoéci w trybie zwyklym, poniewaz
nie jest zainteresowany opracowaniem wobec niego Indywidualnego Programu Oddzialywania. Jest uczestnikiem
podkultury przestepczej, co powoduje negatywne przejawy wobec innych osadzonych. Nie wyraza checi podjecia
pracy. Przejawia tendencje do zachowan agresywnych. Tym samym, sylwetka skazanego K. T. wylaniajaca sie z w/w
opinii wyklucza zastosowanie wobec niego zasady asperacji.

Majac powyzsze na wzgledzie, zdaniem Sadu, wlasciwe bedzie zastosowanie zasady kumulacji, tak jak wnosit o to
prokurator. Sumujac orzeczone kary podlegajace laczeniu, nalezalo wymierzyé skazanemu kare 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Zachowanie skazanego w warunkach izolacji skutkuje negatywna prognoza kryminologiczno-
spoleczna. W dalszym ciagu nalezy skazanego poddawac procesowi resocjalizacji w warunkach izolacji wiezienne;.
Wymierzajac skazanemu kare laczng przy zastosowaniu zasady kumulacji Sad bral takze pod uwage fakt, iz
skazany byl juz wielokrotnie karany co wynika z jego karty karnej, byla wczeéniej wykonywana wobec niego kara
pozbawienia wolno$ci i mimo to skazany nadal naruszal obowiazujacy porzadek prawny, co wiecej czeSci przestepstw
dopuscil sie w warunkach multirecydywy. Swiadczy to, iz popelnianie przestepstw jest niejako sposobem na zycie
skazanego, a skoro nie ma przeslanek, ktére pozwalalyby na stwierdzenie, ze skazany sie definitywnie zmienil i
nie wroéci juz do popekliania przestepstw, trudno jest znalezé okolicznoSci przemawiajace za wymierzeniem kary
lagodniejszej. Doda¢ wypada, ze miarkujac kare laczna Sad uwzglednil takze cele zapobiegawcze i wychowawcze
jakie kara ta ma osiggnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Niewatpliwie, czlonkami tego spoleczenstwa sa takze wspotosadzeni, ktérzy widzac jakie negatywne
skutki powoduje nieprzestrzeganie regulaminu wieziennego oraz zachowanie podczas pobytu w warunkach izolacji,
dokonaja przewarto$ciowania swoich postaw.

W ocenie Sadu orzeczona kara laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest sprawiedliwa, uwzglednia
wladciwos$ci 1 warunki osobiste skazanego oraz jego zachowanie podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci.
Kara ta odpowiada wymaganiom spolecznego poczucia sprawiedliwosci, stanowiac adekwatng odplate za popetnione
przestepstwa. Sad wyraza przekonanie, ze orzeczona kara spelni wobec skazanego swoje cele, a poprzez



kontynuowanie procesu resocjalizacji doprowadzi do przestrzegania w przyszloSci porzadku prawnego przez
skazanego.

Na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu K. T. okresy
zaliczone na poczet orzeczonych kar oraz okresy dotychczas wykonanych kar:

- w sprawie o sygn. akt III K 1508/14 od dnia 10 listopada 2015 r. do dnia 12 listopada 2015 r. — jako dwa dni, oraz
skrocenie kary pozbawienia wolnoéci o 23 dni,

- w sprawie o sygn. akt IV K 258/15 od dnia 3 grudnia 2015 r. do dnia 23 sierpnia 2016 r.,
- w sprawie o sygn. akt III K 1019/14 od dnia 23 sierpnia 2016 r. do dnia 13 wrze$nia 2017 .

Na podstawie art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na zasadzie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach: I (III K 2101/00), II (VII 543/04), III (IX K 2011/04), IV (Il K 3/05), V (VII K 1754/10) i
VII (I K 681/14).

Rozstrzygajac o kosztach sadowych Sad zwolnil skazanego od ich ponoszenia w sprawie wydania wyroku lacznego -
na zasadzie art. 62481 k.p.k. - obcigzajac nimi Skarb Panstwa, uznajac ze obcigzanie nimi skazanego, w jego obecnej
sytuacji, bytoby dla niego zbyt ucigzliwe. Zdolnoéci zarobkowe skazanego - pozostajacego w warunkach zakladu
karnego - sa ograniczone.



