Sygn. akt IVK 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy — SSR (del.) Stawomir Lach

Protokolant — A. Z. (1)

w obecnosci Prokuratora Justyny Stasinskiej — Wojtowicz

po rozpoznaniu w dniach: 4 kwietnia, 16 maja, 23 czerwca oraz 29 sierpnia 2014 r. sprawy:
R.Z.,synaJ.iM. zdomu M.,

urodzonego (...)r. w U.,

oskarzonego o to, ze:

w nieustalonym okresie od dnia 26 lipca 2007 r. do dnia 5 kwietnia 2012 r. w nieustalonym miejscu, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wypelnil blankiet , a nastepnie uzyl tego dokumentu w postaci weksla in blanco
wystawionego przez siebie, a poreczonego przez A. Z. (2) i opatrzonego jej podpisem celem zabezpieczenia umowy
kredytu inwestycyjnego w wysoko$ci 450.000 zlotych zawartej w dniu 15 grudnia 2004 r. pomiedzy firma (...) Sp. z
0.0.z/ s w B., ktorej R. Z. byl prezesem, a Bankiem (...) S.A. z/s w K. , wypelnionego niezgodnie z wolg podpisanego
na wekslu poreczyciela A. Z. (2) i na jej szkode, w ten sposob, ze po wypeklieniu na kwote 449.000 zlotych zbyl
przedmiotowy weksel na zlecenie J. T., ktéry z kolei ustapil go na zlecenie B. J., ktéry w oparciu o powyzszy weksel
w dniu 5 kwietnia 2012 r. zlozyl pozew o wydanie nakazu zaptaty i w dniu 20 kwietnia 2012 r. uzyskal prawomocny
nakaz zaplaty w Sadzie Okregowym w Krakowie sygn. I Nc (...) na kwote 449.000 zlotych nakazujacy zaptate w/w
kwoty solidarnie przez A. Z. (2) i R. Z. i w ten sposo6b, poprzez wprowadzenie w blad przez niezgodne z wola i bez
wiedzy poreczyciela A. Z. (2) wypelnienie i uzycie przedmiotowego weksla, doprowadzil A. Z. (2) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 449.000 zlotych, na ktéra opiewa w/w nakaz zaplaty,

Y. o czyn z art. 27082 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk,
orzeka

1. uznaje oskarzonego R. Z. za winnego tego, ze w nieustalonym czasie w okresie od dnia 26 lipca 2007 r. do dnia 20
kwietnia 2012 r. w nieustalonym miejscu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, niezgodnie z wolg A. Z. (2) i na jej
szkode, wypelnil blankiet w postaci weksla in blanco podpisany przez siebie jako wystawce oraz opatrzony podpisem
A.Z. (2) jako poreczyciela, stanowigcy zgodnie z deklaracja wekslowa zabezpieczenie umowy kredytu inwestycyjnego
w wysokosci 450.000 zlotych zawartej w dniu 15 grudnia 2004 r. pomiedzy firma (...) Sp. z 0.0. w B., ktorej R. Z.
byl prezesem, a Bankiem (...) S.A. w K., a nastepnie uzyl tego dokumentu w ten sposéb, ze wystawil weksel na kwote
449.000 zlotych na zlecenie J. T., ktory z kolei ustapil go na zlecenie B. J., ktéry w oparciu o powyzszy weksel w
dniu 5 kwietnia 2012 r. zlozyl pozew o wydanie nakazu zaplaty, wprowadzajac w blad Sad Okregowy w Krakowie
co do zasadno$ci dochodzonego roszczenia wobec poreczyciela, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem A. Z. (2) o znacznej wartosci przez Sad Okregowy w Krakowie, ktéry w sprawie o sygn. akt I Nc (...)w dniu 20
kwietnia 2012 r. w oparciu o powyzszy weksel wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla nakazujacy
A.Z. (2) i R. Z. zaplate solidarnie na rzecz B. J. kwoty 449.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20



grudnia 2011 r. oraz kwoty 12.830 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania, to jest przestepstwa z art. 27082 kk
iart. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk przy zast. art. 1182 kk

iza to na mocy art. 29481 kk przy zast. art. 1183 kk i art. 3382 i § 3 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych;

2. na mocy art. 69811 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
R. Z. warunkowo zawiesza na okres proby 4 (czterech) lat;

3. na mocy art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego R. Z. obowigzek naprawienie szkody w calo$ci poprzez zaplate
kwoty 1.483,23 zl (tysiac czterysta osiemdziesiat trzy zlote i dwadzieScia trzy grosze) na rzecz A. Z. (2);

4. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego R. Z. na rzecz oskarzycielki positkowej A. Z. (2) kwote 1.260
z} (tysigc dwiescie sze$édziesiat zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie jednego
pelnomocnika;

5. na mocy art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza na rzecz
Skarbu Panstwa od oskarzonego R. Z. kwote 2.009 zl (dwa tysigce i dziewie¢ zlotych) tytulem zwrotu wydatkow oraz
optate w kwocie 900 zl (dziewiecset zlotych).

Sygn. akt IVK 27/14

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Tarnowskich Gérach oskarzyta R. Z. o to, ze w nieustalonym okresie od dnia 26 lipca 2007
r. do dnia 5 kwietnia 2012 r. w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wypelnil blankiet, a
nastepnie uzyt tego dokumentu w postaci weksla in blanco wystawionego przez siebie, a poreczonego przez A. Z.
(2) i opatrzonego jej podpisem celem zabezpieczenia umowy kredytu inwestycyjnego w wysokosci 450.000 zlotych
zawartej w dniu 15 grudnia 2004 r. pomiedzy firma (...) Sp. z 0.0. z/s w B., ktérej R. Z. byl prezesem, a Bankiem (...)
S.A. z/s w K., wypelnionego niezgodnie z wolg podpisanego na wekslu poreczyciela A. Z. (2) i na jej szkode, w ten
sposoéb, ze po wypehieniu na kwote 449.000 zlotych zbyl przedmiotowy weksel na zlecenie J. T., ktory z kolei ustapit
go na zlecenie B. J., ktéry w oparciu o powyzszy weksel w dniu 5 kwietnia 2012 r. zlozyl pozew o wydanie nakazu
zaplaty i w dniu 20 kwietnia 2012r. uzyskal prawomocny nakaz zaplaty w Sadzie Okregowym w Krakowie sygn. I Nc
(...) na kwote 449.000 zlotych nakazujacy zaplate ww. kwoty solidarnie przez A. Z. (2) i R. Z. i w ten spos6b, poprzez
wprowadzenie w blad przez niezgodne z wola i bez wiedzy poreczyciela A. Z. (2) wypelnienie i uzycie przedmiotowego
weksla, doprowadzil A. Z. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 449.000 zlotych, na ktéra opiewa
ww. nakaz zaplaty, tj. o przestepstwo z art. 27082 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 1182 kk.

Przytoczenie zarzutu w caloSci ma za zadanie wyeksponowanie dokonanych przez Sad korekt w opisie czynu
wynikajacych z poczynionych ustalen faktycznych.

Sad ustalil ponizszy stan faktyczny:

W dniu 17 grudnia 2004 r. wystawiony zostal przez oskarzonego R. Z., a poreczony przez pokrzywdzona A. Z. (2) (k.
12, 264-265) weksel in blanco zabezpieczajgcy kredyt inwestycyjny uzyskany w Banku (...) S.A. z/s w K. Oddziat w B.
dla firmy (...) Sp. z 0.0. w B., ktorej wspotwlascicielem i prezesem byl oskarzony R. Z., udzielony na podstawie umowy
nr (...) z przeznaczeniem na wspo6linansowanie przedsiewziecia inwestycyjnego zwigzanego z rozbudowa budynku
salonu samochodowego (k. 252-274) . Weksel zostal oplacony w dniu 17 grudnia 2004 r. przez oskarzonego R. Z.
w Urzedzie Miejskim w T. od sumy wekslowej 449.000 zlotych (k. 41-42). Z deklaracji wekslowej z dnia 16 grudnia
2004 r. (k. 263) wynikalo, ze powyzszy weksel stanowi zabezpieczenie kredytu udzielonego na podstawie umowy
nr (...), za§ bank ma prawo wypehi¢ ten weksel na sume odpowiadajaca zadluzeniu w Banku, lacznie z naleznymi
Bankowi odsetkami i kosztami, opatrzyé ten weksel terminem platnoéci i datg wystawienia wedlug wlasnego uznania,



zawiadamiajgc dluznika o tym listem poleconym, z klauzula ,bez protestu”. Z kolei poreczyciel pokrzywdzona A. Z.
(2) w deklaracji wekslowej wskazala, ze weksel moze by¢ wypeliony w stosunku do niej jako poreczyciela na sume
odpowiadajgcg kwocie zadluzenia wystawcy weksla oskarzonego R. Z..

(Dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449v-451, 21-24, 142-143; H. K. (1) k. 449, 51-52, 118; zeznania $wiadka H. K. (2) k. 448-449, 279-282; informacje z
Urzedu Miejskiego w T. k. 41-42; dokumentacja bankowa z Banku (...) k. 252-274, 378-381; opinia bieglego z zakresu
badania dokumentéw i pisma recznego k. 80-91, 131-133)

Kolejne zabezpieczenia kredytu inwestycyjnego stanowily hipoteka w kwocie 450.000 zlotych na nieruchomosci w B.
oraz cesja praw z polisy ubezpieczeniowej nieruchomosci, na ktérej znajdowala sie siedziba firmy (...) a takze weksle
in blanco wystawiony przez kredytobiorce firme (...) Sp. z 0.0. w B..

(Dowdd: zeznania §wiadka H. K. (2) k. 448-449, 279-282; dokumentacja bankowa z Banku (...) k. 252-274, 378-381)

Przedmiotowy kredyt inwestycyjny zostal w calosci splacony w dniu 16 maja 2007r., za$ oskarzony R. Z., stosownie do
zapisoOw deklaracji wekslowej, osobiécie w dniu 26 lipca 2007 r. odebral nie anulowane weksle in blanco (k. 264-265,
380-381), 0 czym A. Z. (2) jako poreczajaca nie zostala zawiadomiona przez Bank.

(Dowod: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449v-451, 21-24, 142-143; zeznania Swiadka H. K. (2) k. 448-449, 279-282; dokumentacja bankowa z Banku (...) k.
252-274, 378-381)

W miedzyczasie pogorszala sie sytuacja finansowa prowadzonej przez oskarzonego firmy (...) co bylo réwniez zwigzane
z rozwigzaniem umowy o wspoélpracy z kontrahentem.

(Dowod: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449v-451, 21-24, 142-143)

W dniu 27 marca 2009 r. oskarzony R. Z. i pokrzywdzona A. Z. (2) podpisali umowe majatkowa malzeniska i dokonali
podzialu majatku wspolnego w ten sposob, ze udzialy we wlasnoSci nieruchomos$ci przypadly pokrzywdzonej, zas
udzialy w spdlce (...) Sp. z 0.0. w B. przypadly oskarzonemu. Oboje oSwiadczyli, Ze niniejszy podzial obejmuje caly
majatek, ktory byl objety wspdlnoscia ustawowa i z tego tytulu nie sa zobowiazani wzgledem siebie do zadnych doptat
i powyzszy podzial stanowi konicowe rozliczenie miedzy nimi, co do ktérego w przyszloSci nie bedg roScié pretens;ji.

(Dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449V-451, 21-24, 142-143; odpis umowy majatkowej malzenskiej k. 434-443)

Poczatkowo pokrzywdzona A. Z. (2), przekazywala oskarzonemu $rodki pieniezne ze sprzedazy uzyskanych w wyniku
podzialu majatku wspdlnego nieruchomosci z przeznaczeniem na splate zobowigzan, az do czasu, gdy dowiedziala
sie 0 jego romansie. Wowczas powstal pomiedzy pokrzywdzong a oskarzonym konflikt malzenski, co skutkowato
wytoczeniem przez pokrzywdzong powodztwa o rozwod oraz odmowa przekazywania dalszych srodkéw pienieznych.
Mimo to oskarzony domagal sie pieniedzy.

(Dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449v-451, 21-24, 142-143)

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 23 marca 2011 r. sygn. akt XII RC 129/11 rozwigzano przez rozwod
malzenstwo pokrzywdzonej A. Z. (2) i oskarzonego R. Z. z winy oskarzonego. W latach 2011-2013 toczylo sie szereg
postepowan karnych pomiedzy malzonkami, w tym dotyczace podrobienia w sierpniu 2008 r. podpisu A. Z. (2) przez
oskarzonego na umowie kredytowej, za co oskarzony zostal prawomocnie skazany. Cze$¢ z nich zostala umorzona.



(Dowod: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k.
449v-451, 21-24, 142-143; odpis wyroku k. 444-445; protokoél ogledzin akt prokuratury z kopiami decyzji k. 66-74;
odpis wyroku k. 335-336)

W nieustalonym dniu po zwrocie w dniu 26 lipca 2007 r. przez bank weksla in blanco oskarzony R. Z. niezgodnie
z deklaracja wekslowa oraz bez zgody i wiedzy podpisanego na wekslu poreczyciela pokrzywdzonej A. Z. (2)
wlasnorecznie wypehil weksel in blanco, wskazujac w jego treci, ze dnia 19 grudnia 2011 r. zaplaci bez protestu
za ten sola weksel na zlecenie J. T. kwote 449.000 zlotych, platng u wystawcy. Mialo to by¢ zwigzane z wcze$niej
przekazanymi oskarzonemu przez J. T. pieniedzmi na zakup importowanych samochodéw, z czego oskarzony
ostatecznie sie nie wywigzal.

(Dowbd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; opinia bieglego z zakresu badania
dokumentow i pisma recznego k. 131-133, 307-320)

Wobec braku zaplaty sumy wekslowej w dniu 16 marca 2012 r. remitent J. T. wezwat oskarzonego R. Z. do zaplaty
sumy wekslowej. Oskarzony wlasnorecznie potwierdzil odbiér wezwania, uznat dlug wynikajacy z weksla i wskazal,
ze w chwili obecnej nie jest w stanie wykupié¢ weksla (k. 152). Wobec braku zaplaty J. T. dokonal zbycia weksla na
rzecz B. J., ktdry zgodnie z ustnym porozumieniem zawartym miedzy nimi mial pokry¢ koszty zwigzane z wytoczeniem
powodztwa i egzekucja zasadzonych naleznoéci, otrzymujac za to, po ich wyegzekwowaniu, stosowne wynagrodzenie.
B. J. w dniu 29 marca 2012 r. wezwal oskarzonego R. Z. do zaplaty. Oskarzony R. Z. wlasnorecznie sporzadzit
o$wiadczenie uznajac dlug wekslowy oraz wskazujac w nim, ze odebral osobiScie wezwanie do zaplaty w dniu 2
kwietnia 2012 r., jednak z uwagi na brak Srodkéw nie jest w stanie wykupi¢ weksla (k. 153).

(Dowod: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. Z. k. 446v-448, 292-293; zeznania $wiadka B. J. k. 248-249, 387,
465-467 ; protokoél ogledzin akt I Nc (...) wraz z kopiami materialéow, w tym weksla k. 147-185; informacje z Sadu
Okregowego w Krakowie k. 44, 75; dokumentacja z akt o sygn. I Nc (...))

W dniu 5 kwietnia 2012 r. pelnomocnik B. J. zlozyt w Sadzie Okregowym w Krakowie pozew o zaplate. Nakazem zaplaty
z dnia 20 kwietnia 2012 r. o sygn. I Nc (...)Sad Okregowy w Krakowie (k. 155) w postepowaniu nakazowym z weksla
nakazal A. Z. (2) i R. Z. solidarnie zaplaci¢ kwote 449.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 grudnia
2011 r. oraz kwote 12.830 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania, na rzecz powoda B. J.. Postanowieniem
z dnia 24 maja 2012 r. na wniosek pelnomocnika B. J. nadano klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty co do obu
dluznikéw. Nakaz zaptaty uprawomocnil sie (k. 184) w dniu 22 maja 2012 r. wobec A. Z. (2) (doreczony w dniu 7 maja
2012 1.), za§ w dniu 6 czerwca 2012 r. wobec oskarzonego R. Z. (doreczony po drugim awizo z dnia 15 maja 2012 r.).

(Dowdd: zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k. 449v-451, 21-24, 142-143; zeznania §wiadka B. J. k. 248-249, 387,
465-467 ; protokdl ogledzin akt I Nc (...) wraz z kopiami materialow, w tym weksla k. 147-185; informacje z Sadu
Okregowego w Krakowie k. 44, 75; dokumentacja z akt o sygn. I Nc (...)).

Pokrzywdzona A. Z. (2) po otrzymaniu w dniu 7 maja 2012 r. odpisu nakazu zaplaty skontaktowala sie z oskarzonym
R. Z., aby wyjasni¢ skad pochodzi weksel, wowczas oskarzony poinformowal ja, ze posiada jeszcze inne weksle i je
wykorzysta.

(Dowod: zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k. 449v-451, 21-24, 142-143)

W dniu 23 maja 2012 r. do Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Goérach wplynelo zawiadomienie A. Z. (2) dotyczace
podejrzenia popelnienia przestepstwa oszustwa poprzez posluzenie sie przez jej bylego meza oskarzonego R. Z.
sfalszowanym wekslem. Pokrzywdzona wskazala, ze kiedy jeszcze byli malzenstwem, poreczata weksle dla bankow
celem zabezpieczenia kredytow glownie inwestycyjnych, nigdy natomiast nie podpisala poreczenia na wekslu dla
osoby fizycznej.

(Dowbd: zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k. 449v-451, 21-24, 142-143)



Na podstawie wykonalnego nakazu zaptaty pelnomocnik B. J. zlozyt w dniu 31 maja 2012 r. wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego przeciwko A. Z. (2) i oskarzonemu R. Z.. W toku postepowania egzekucyjnego
wyegzekwowano od A. Z. (2) lacznie kwote 1.483,23 zlotych, ktoéra zostala zaliczona na poczet kosztow egzekucyjnych
— 372,14 zlotych, oraz na poczet kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym — 1.111,09 zlotych.

(Dowod: zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) k. 449v-451, 21-24, 142-143; zeznania $wiadka B. J. k. 248-249, 387,
465-467; dokumentacja z postepowania egzekucyjnego k. 473-480, 484-486, 512-514; zawiadomienie o przestepstwie
z zalgcznikami k. 1-13)

Oskarzony R. Z. byl dotychczas karany sadownie za czyn z art. 20981 kk i za czyn z art. 27081 kk. Oskarzony
posiada wyksztalcenie wyzsze, pozostaje w zatrudnieniu i nie posiada majatku. Jest zobowiazany do $§wiadczen
alimentacyjnych na dwojke maloletnich dzieci.

(Dowod: karta karna k. 383, odpisy wyrokow k. 301, 335-336; dane osobowe oskarzonego k. 292).

Oskarzony R. Z. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania wyjaénien (k. 292-293).

W postepowaniu jurysdykeyjnym oskarzony rowniez nie przyznal sie do winy i miedzy innymi wyjasnit (k. 446v-448),
iz faktycznie weksel pierwotnie byl wykorzystany jako zabezpieczenie umowy kredytu. Po splaceniu kredytu osobiscie
odebral weksel od pracownika banku — H. K. (2). Nastepnie przy podziale majatku w 2008 r. ustalit z pokrzywdzona
A. Z. (2), ze weksel ten, ktory poreczyla, bedzie stanowil zabezpieczenie dla niego, dla jego czeSci majatku, ktory jej
przekazal, czyli potowy z kwoty 1.700.000 zlotych. Po tym jak przepisal jej majatek, zaczely sie miedzy nimi kl6tnie i
doszlo do rozwodu z powddztwa pokrzywdzonej. Oskarzony wskazal, ze jeszcze kiedy prowadzil firme (...) zglosil sie
do niego J. T. i dal mu pienigdze w kwocie okolo 500.000 zlotych na sprowadzenie samochodéw. Juz po sprzedazy
udzialéw w spodlce w 2010r., zglosit sie ponownie J. T. i chcial odzyskac swoje pieniagdze. Wowcezas, prawdopodobnie
w sierpniu 2011 r. wypisal na jego rzecz, bedacy w jego posiadaniu weksel in blanco poreczony przez byla Zone.
Oskarzony przyznal, ze nie poinformowal o tym pokrzywdzonej A. Z. (2), gdyz uznal, iz mial prawo dysponowac
tym wekslem od momentu podpisania umowy majatkowej. Wystawiony weksel przekazal J. T., ktory poinformowat
oskarzonego, ze wyegzekwuje pienigdze z weksla. Dopiero po jakim$ czasie oskarzony poinformowal A. Z. (2), ze
wypisal weksel in blanco, ktéry ona poreczala. Pokrzywdzona prosila go, aby weksel ten wycofal.

Po okazaniu oskarzonemu kserokopii weksla (k. 151-153) oskarzony R. Z. podal, iz zapis ,ustepuje na zlecenie B.
J.” nie jest nakre§lony jego pismem. Oskarzony wskazal takze, ze o§wiadczenia o przedlozeniu weksla do zaplaty (k.
152,153) wypisal jeszcze przed wystawieniem weksla, do ktorego mialo dojsé w sierpniu 2011 r. Tej tresci wyjasnienia
sg niezgodne ze podanymi na tych dokumentach datami wskazujacymi na marzec 2012 r., za$§ weksel datowany na
dzien 17 grudnia 2004 r. mial by¢ platny w dniu 19 grudnia 2011 r. Juz te okolicznos$ci wskazuja, ze brak jest mozliwosci
poczynienia dokladnych ustalen faktycznych odno$nie rzeczywistego czasu wypelnienia weksla.

Nastepnie oskarzony dodal, iz nie wypisalby ponownie weksla, gdyby nie mial zgody malzonki, a taka od niej otrzymatl
po spisaniu umowy majatkowej. Samochodoéw dla J. T. ostatecznie nie sprowadzil, a pienigdze otrzymane od niego
w formie zaliczki przeznaczyl na zakup prywatnej nieruchomosci, czes¢ wplacil do firmy jako wplata udzialowca.
O$wiadczenie pisemne o tym, ze moze dysponowaé wekslem nie zostalo sporzadzone. Nie wiedzial, Ze sa prowadzone
wobec niego postepowania egzekucyjne. Dodal, iz umowa majatkowa z 2009 r. calkowicie rozwigzywala wspo6lnosé
majatkowa.

Dokonujac analizy wyjasnien oskarzonego R. Z. nalezy wskaza¢, iz przez caly czas trwania postepowania oskarzony
poprzestawal na nie przyznaniu sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, przy czym dopiero w postepowaniu
sadowym przyznal, iz po zwr6éceniu mu weksla przez bank wykorzystal go ponownie poprzez wypisanie go na rzecz
J. T., o czym nie poinformowal pokrzywdzonej A. Z. (2). Podniosl, iz na dysponowanie owym wekslem uzyskal od



niej ustng zgode przy zawieraniu umowy majatkowej. Majgc na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy,
zwlaszcza zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2) — konsekwentne i spdjne, w ktorych kategorycznie zaprzecza wydaniu
przez nig rzekomej zgody, a takze posiadaniu w ogole jakiejkolwiek wiedzy, ze w posiadaniu oskarzonego znajduja sie
zwrocone wezesniej przez bank weksle in blanco, ktérych byla poreczycielem, Sad uznal twierdzenia oskarzonego za
niewiarygodne, zmierzajace do unikniecia odpowiedzialno$ci karne;.

Z zeznan pokrzywdzonej A. Z. (2) (k. 449v-451, 21-24, 142-143) wynika, iz weksle podpisywala tylko dla firm, bankow,
nigdy na rzecz osoby prywatnej. Nie znala oséb wpisanych na przedmiotowym wekslu, tj. J. T. i B. J.. Potwierdzila, iz
w czasie malzenstwa z oskarzonym R. Z. byla zatrudniona w firmie (...), ale nie wykonywala tam zadnych czynnosci,
podpisywata jedynie umowy kredytowe dla bankéw. W intercyzie, ktorg zawarli ustalili, ze oskarzony otrzymuje firme
i mozliwo$¢ samodzielnego zarzadzania nig, a jej zostaja nieruchomosci, w tym nieruchomosci obcigzone hipotekami
stanowigcymi zabezpieczenie kredytow.

Sad nie ma zastrzezen co do wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej A. Z. (2). Okolicznos$ci przez nig podane znajduja
bowiem potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym. Jej zeznania sa logiczne i konsekwentne, s3 réwniez
zgodne co do wszelkich szczegolow istotnych dla rozstrzygniecia, a zatem Sad przyjal powyzsze okolicznosci za
rzeczywiste, nie majac przy tym zadnych obiekcji. Podkresli¢ nalezy, iz to postawa pokrzywdzonej przyczynila sie
do wyjasnienia pochodzenia weksla, ktérym postuzono sie przed Sagdem Okregowym w Krakowie, przy czym fakt,
iz poczatkowo pokrzywdzona podejrzewala sfalszowanie na przedmiotowym wekslu swojego podpisu, poszukujac
rownocze$nie skad moze on pochodzié, jedynie uwiarygodnia jej zeznania.

W sprawie przestuchano w charakterze swiadka pracownika Banku (...) — H. K. (k. 448v-449, 279-282), kt6ra
potwierdzila, iz osobiScie byta w siedzibie firmy oskarzonego R. Z. i tam zostal zwr6cony mu przedmiotowy weksel in
blanco, stanowiacy zabezpieczenie kredytu, ktory firma (...) calkowicie splacila. Weksel nie zostal anulowany, za$ jego
odbiér zostal potwierdzony przez oskarzonego na kserokopii weksla, ktéra zostala dolaczona do akt sprawy. Swiadek
potwierdzila, iz Bank nie informowal poreczyciela A. Z. (2), iz weksel zostal zwrocony oskarzonemu R. Z.. Swiadek nie
pamietala jednak, czy przekazujac oskarzonemu weksel informowala go o koniecznosci jego zniszczenia.

Sad dat wiare zeznaniom wskazanego $wiadka, gdyz jej zeznania s zgodne z materialem dowodowym w postaci
przedlozonej dokumentacji, dodatkowo potwierdzaja czeSciowo wyjaénienia oskarzonego w zakresie dotyczacym
zwrotu weksla.

Z kolei $wiadek B. J. (k. 248-249, 387, 465-467), ktéry w postepowaniu przygotowawczym zeznal, iz znajomy J. T. z
uwagi na problemy finansowe odstapil mu przedmiotowy weksel z dnia 17 grudnia 2004 r. na kwote 449.000 zlotych
wystawiony przez R. Z., a poreczony przez A. Z. (2). Swiadek wskazal, iz ponio6st koszty rzedu 5.000 zlotych aby nadaé
sprawie bieg przed Sadem Okregowym w Krakowie. Nie zna wystawcy weksla, ani osoby poreczajacej, nie byl obecny
przy wypisywaniu weksla, ani zlozeniu pisemnego os§wiadczenia przez oskarzonego podczas przedstawienia weksla do
zaplaty (k. 153), czym miala sie zaja¢ kancelaria adwokacka. Wobec braku przeciwnych dowodéw Sad przyznal walor
wiarygodno$ci zeznaniom wskazanego Swiadka, albowiem jego zeznania sg zgodne z dokumentacjg dolaczona do akt
sprawy, jak i akt postepowania cywilnego, ktorej wiarygodnos¢ nie zostala réwniez podwazona.

Malo istotne dla rozstrzygniecia okazaly sie zeznania §wiadka H. K. (1) (k. 51-52, 118, 449) — matki pokrzywdzonej A.
Z. (2), gdyz $wiadek nie posiadala zadnych konkretnych informacji o pochodzeniu przedmiotowego weksla, a jedyne
informacje jakie miata pochodzily od jej corki pokrzywdzonej A. Z. (2), ktora zostala bezposrednio przed Sadem
przeshuchana na te okoliczno$ci. Co do okoliczno$ci zwigzanych z konfliktem malzenskim jej zeznania korespondowaly
z pozostalym materialem dowodowym.

Kluczowym dla oceny odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego R. Z. okazaly sie zeznania pokrzywdzonej A. Z. (2),
a takze opinie bieglego z zakresu badafn dokumentéw i pisma recznego K. W. (k. 80-91, 306-320). Bezspornym
jest, iz zapisy na wekslu datowanym na dzien 17 grudnia 2004 r. zostaly sporzadzone przez oskarzonego R. Z. w
zakresie daty, kwoty, zlecenia na rzecz J. T., za$ zapis reczny ,Poreczam za wystawce A. Z. (2)” zostal nakreslony
przez pokrzywdzona A. Z. (2). Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania opinii, ktére uznal za jasne i pelne



przy jednoczesnym braku okoliczno$ci mogacych podwaza¢ wskazane w nich wnioski koncowe co do autorstwa
zapisOw, co wiecej zadna ze stron ich nie kwestionowala, za$ osoby ktore nakreélily zapisy na wekslu przyznaly te
okoliczno$é. Jednoczesnie Sad zwazyl, iz oskarzony R. Z., ktéry poczatkowo zaprzeczal zarzutowi aktu oskarzenia, de
facto - po zlozeniu spontanicznych wyja$nien, w ktoérych precyzyjnie zrelacjonowal fakt powtérnego wykorzystania
weksla przyznal, iz nie informowatl A. Z. (2) o wypisaniu na rzecz J. T. weksla in blanco, ktéry poreczyta. Sad miat
na uwadze przede wszystkim fakt, iz kluczowym w tym przypadku jest wykorzystanie weksla bez wiedzy i zgody
osoby poreczajacej, niezgodnie zatem z jej wola (co wynika z zeznan pokrzywdzonej A. Z. (2)), co wiecej wbrew
deklaracji wekslowej wystawionej do tego weksla przez poreczyciela — do czego oskarzony przyznal sie na rozprawie
tlumaczac jednak, ze mial dysponowaé ogdlna zgoda na wykorzystanie weksla in blanco, ktéry mial juz wéwczas
stanowi¢ zabezpieczenie jego udzialdbw w nieruchomosciach, a wiec w majatku przyznanym — zgodnie z podzialem
— pokrzywdzonej A. Z. (2). Tej tre$ci wyjasnienia nie spos6b uzna¢ za wiarygodne. Po pierwsze nie potwierdza tego
pokrzywdzona A. Z. (2), nie wynika to takze chociazby z jakichkolwiek dokumentéw jakie w zwiazku z podzialem
majatku dorobkowego zostaly sporzadzone. Brak jest jakiejkolwiek deklaracji wekslowej, z ktorej wynikalyby warunki
do wystawienia weksla, za$, co najwazniejszej, nie sposoéb logicznie wytlumaczy¢, dlaczego wowczas A. Z. (2) nie
wystawila wlasnego weksla na ewentualne zabezpieczenie blizej nie sprecyzowanych roszezen dla oskarzonego R. Z.,
tym bardziej, ze przedmiotowy weksel zostal wystawiony przez oskarzonego, a jedynie poreczony przez A. Z. (2),
stad kazdorazowy wierzyciel wekslowy mégt dochodzié¢ wierzytelnoSci wekslowej zar6wno od oskarzonego, jak i od
poreczyciela, za§ sam oskarzony takiej mozliwo$ci wobec A. Z. (2) juz nie posiadal. Na uwadze mie¢ nalezy réwniez
okoliczno$¢ powtérnego wykorzystania weksla, ktory juz raz wykorzystany jako zabezpieczenie kredytu powinien
zostaé zniszczony, czego oskarzony nie uczynil.

Jako, ze cze$¢ zawnioskowanego do przeprowadzenia na rozprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci w zakresie
dotyczacym pozyskanej dokumentacji z poszczegblnych bankéw w celu ustalenia pochodzenia przedmiotowego
weksla okazala sie zbyteczna, gdyz nie stanowila bezposrednich podstaw do dokonanych przez Sad ustalen
faktycznych zwigzanych z zarzucanym oskarzonemu czynem, stanowi, w ocenie Sadu, pomijalne dowody, zatem
ich szczegblowe przywolywanie i ocena zatarlaby esencje ustalen konkretnych zdarzen i wazkie, powolane przy
dokonanych ustaleniach faktycznych dowody. (por. post. SN z dnia 19 stycznia 2012r., sygn. akt V KK 428/11, publ.
LEX nr 1103643 - wymog orzekania na podstawie caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie oznacza bynajmniej, ze na sadzie orzekajacym ciazy bezwzgledny obowiagzek przywolywania i wypowiadania sie
odno$nie wszystkich bez wyjatku dowodow).

Biorgc za podstawe caloksztalt ujawnionych w sprawie dowodéw Sad doszed! do przekonania, iz oskarzony R. Z.
dopuscil sie czynu zabronionego. Wina jego nie budzi watpliwo$ci. Z opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 337-338)
wynika, ze oskarzony R. Z. w chwili czynu mial w pelni zachowana zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem. Biegli wskazali, ze zaburzenia depresyjne, z powodu ktérych oskarzony byl
leczony psychiatrycznie w trybie ambulatoryjnym nie mialy wplywu na jego poczytalno$é w chwili czynu. Opinia nie
zawierala bledéw metodologicznych, byla przekonujgca i jasna, a przy tym nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron. Nadto zostala przeprowadzona przez osoby posiadajace wiedze specjalistyczng, byla oparta takze na wynikach
badania oskarzonego. Wobec powyzszego Sad przyjal opinie w calosci.

Rownoczednie Sad nie stwierdzil zadnych okoliczno$ci mogacych wylaczy¢ lub ograniczy¢ odpowiedzialno$é karng
oskarzonego, ktory jest osoba dorosla, dojrzala psychicznie, posiada pewien zaséb doswiadczenia Zyciowego i
spotecznego i nalezalo od niego wymagac¢ aby zachowal sie zgodnie z prawem.

Sad uznal zatem oskarzonego R. Z. za winnego tego, ze w nieustalonym czasie w okresie od dnia 26 lipca 2007 r. do dnia
20 kwietnia 2012 r. w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, niezgodnie z wolg A. Z. (2) i na jej
szkode, wypeknil blankiet w postaci weksla in blanco podpisany przez siebie jako wystawce oraz opatrzony podpisem
A.Z. (2) jako poreczyciela, stanowiacy zgodnie z deklaracja wekslowa zabezpieczenie umowy kredytu inwestycyjnego
w wysokosci 450.000 zlotych zawartej w dniu 15 grudnia 2004 r. pomiedzy firma (...) Sp. z 0.0. w B., ktorej R. Z.
byl prezesem, a Bankiem (...) S.A. w K., a nastepnie uzy} tego dokumentu w ten sposéb, ze wystawil weksel na kwote
449.000 zlotych na zlecenie J. T., ktory z kolei ustgpit go na zlecenie B. J., ktéry w oparciu o powyzszy weksel w



dniu 5 kwietnia 2012 r. zlozyl pozew o wydanie nakazu zaplaty, wprowadzajac w blad Sad Okregowy w Krakowie
co do zasadno$ci dochodzonego roszczenia wobec poreczyciela, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem A. Z. (2) o znacznej warto$ci przez Sad Okregowy w Krakowie, ktory w sprawie o sygn. akt I Nc (...) w dniu 20
kwietnia 2012 r. w oparciu o powyzszy weksel wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla nakazujacy
A.Z. (2) i R. Z. zaplate solidarnie na rzecz B. J. kwoty 449.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20
grudnia 2011 r. oraz kwoty 12.830 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania, to jest przestepstwa z art. 27082 kk
iart. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk przy zast. art. 11§2 kk.

Przestepstwo z art. 27082 kk przewiduje odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra wypelnia blankiet, opatrzony cudzym
podpisem, niezgodnie z wola podpisanego i na jego szkode albo takiego dokumentu uzywa. Cho¢ pojecie blankietu
nie posiada definicji legalnej, w doktrynie przyjmuje sie, ze blankietem jest kazdy opatrzony podpisem czlowieka
przedmiot, ktéry z uwagi na okreslone okolicznosSci formalne lub faktyczne moze stanowi¢ dokument. Wypelnianie
blankietu jest karalne tylko wtedy, gdy ma miejsce niezgodnie z wola podpisanego i na jego szkode. Wypelnianie
obejmuje czynnoSci polegajace na wprowadzeniu takich informacji, aby blankiet uzyskal cechy dokumentu. Wole
wystawcy blankietu nalezy rozumie¢ zgodnie z zasadami prawa cywilnego (chodzi o o$wiadczenie woli jako kategorie
prawng); niezgodno$¢ woli moze odnosi¢ sie do samego faktu wypelnienia blankietu, a takze do okreslonej
treéci wypelnienia. Wypelienie blankietu musi dziala¢ na szkode wystawcy, a zatem by¢ niekorzystne dla jego
interes6w, choc nie jest wymagane rzeczywiste wystapienie szkody; wystarczy jedynie sama mozliwo$¢ jej wystapienia.
Przestepstwo to ma charakter powszechny i formalny. Moze by¢ popelnione umyslnie, w obu postaciach zamiaru.

Zgodnie z linig orzecznicza, weksel in blanco to dokument zawierajacy co najmniej podpis wystawcy zlozony w
zamiarze zaciggniecia zobowigzania wekslowego, moze réwniez zawieraé podpis osoby poreczajacej w zamiarze
poreczenia zobowiazania wekslowego. Nie jest on jeszcze wekslem w rozumieniu Prawa wekslowego, bo nie zawiera
wszystkich elementéw wymaganych dla waznoSci weksla, ale jest dokumentem, skoro wystawca, jak réwniez
poreczyciel zlozyli na nim swoje podpisy wlasnie w zamiarze zaciggniecia i poreczenia zobowigzania wekslowego.
W takim tez znaczeniu pozostaje on pod ochrong z jednej strony art. 10 Prawa wekslowego, a z drugiej strony art.
27082 k.k. Zamachy skierowane przeciwko takiemu wekslowi w rozumieniu art. 27082 k.k. moga polega¢ miedzy
innymi na wypekieniu weksla in blanco w sposéb niezgodny z upowaznieniem udzielonym przez wystawce lub
osobe poreczajaca — okre§lonym w deklaracji wekslowej, ktéra w niniejszym przypadku upowazniala jedynie bank do
okreslonego wypelnienia weksla in blanco, a nie oskarzonego R. Z., badz gdy odpadnie podstawa do jego wypelienia w
sytuacji gdy np. wierzytelno$¢ zabezpieczona wekslem in blanco zostanie splacona, jak to mialo miejsce w niniejszym
przypadku. Istnieje bowiem laczno$¢ miedzy zobowigzaniem z przedmiotowego weksla in blanco zabezpieczajacym
zobowigzanie ze stosunku podstawowego, co oznacza, ze zaspokojenie jednego powoduje wygasniecie drugiego, oraz
ze bezpodstawno$¢ roszczenia cywilnoprawnego pocigga za sobg bezpodstawno$é roszczenia opartego na wekslu.

Brak bylo bowiem podstaw do uznania, jakoby pomiedzy oskarzonym R. Z. czy tez remitentem J. T. a
pokrzywdzona A. Z. (2) doszlo do uzgodnienia w zakresie poreczenia wekslowego, uzasadniajacego wystawienie
czy tez wypelnienie weksla in blanco na zlecenie J. T.. Nawet przyjmujac, ze pokrzywdzona miala §wiadomo$é
posiadania przedmiotowego weksla in blanco przez oskarzonego, co jednak nie zostalo wykazane, to i tak zgodnie
z twierdzeniami oskarzonego mial on stanowi¢ jego zabezpieczenie z tytulu ewentualnych roszczen jakie mu mialy
przystugiwaé¢ w zwiazku z zawarciem umowy majatkowej malzenskiej i tylko ewentualnie w takim zakresie mogloby
istnie¢ porozumienie ustne, czemu jednak kategorycznie zaprzecza pokrzywdzona A. Z. (2). Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze
w samej treéci umowy majatkowej malzenskiej strony wskazaly, ze niniejszy podzial dotyczy calego majatku, ktory
byl objety wspo6lnoscia ustawows i z tego tytulu nie sg zobowigzani wzgledem siebie do zadnych doplat, a takze
powyzszy podzial stanowi konicowe rozliczenie miedzy nimi, co do ktérego w przyszloSci nie beda roscié pretensji.
W dodatku nic nie stalo na przeszkodzie, aby tytulem ewentualnego zabezpieczenia blizej nieokresSlonych roszczen
oskarzonego z tytulu podzialu majatku wspolnego doszlo do wystawienia weksla przez pokrzywdzong A. Z. (2), a nie
do wyrazenia ustnie, rzekomej zgody na wypelnienie przedmiotowego weksla in blanco stanowigcego zabezpieczenie
umowy kredytu inwestycyjnego uzyskanego w Banku (...) S.A. z/s w K. Oddzial w B. dla firmy (...) Sp. z 0.0. w B. w
zakresie blizej nie okreslonym, a tym bardziej na wypeklienie go na zlecenie remitenta J. T..



W tym miejscu nalezy podnies¢, ze abstrakcyjno$¢ weksla in blanco nie polega na jego oderwaniu od woli wystawcy
czy tez poreczyciela wekslowego, a wola ta jest zawsze wyrazona w porozumieniu zawartym miedzy wystawca i
poreczycielem weksla a osoba, ktorej ten weksel zostaje wreczony. Zawarcie tego porozumienia nastepuje zawsze z
chwila wystawienia weksla in blanco i wreczenia go wierzycielowi wekslowemu, a porozumienie to okreéla sposéb
uzupekienia weksla i podmiot do tego upowazniony.

Z kolei przestepstwo z art. 28681 kk polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wlasnym lub cudzym za pomocg wprowadzenia jej w blad, wyzyskania jej bledu lub braku zdolno$ci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem, ogoélnie rzecz ujmujac,
oznacza pogorszenie sytuacji majatkowej rozporzadzajacego i jest szersze od pojecia szkoda i strata. Niekorzystno$¢
nie oznacza bowiem niepowetalnoSci szkody. Przestepstwo to jest przestepstwem kierunkowym, jego sprawca
dziala bowiem w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej dla siebie lub innej osoby. Niewatpliwie oskarzony R. Z.
wypisujac weksel in blanco poreczony przez pokrzywdzona A. Z. (2), czyniac ja poreczycielem blizej nieokreslonego
zobowigzana na rzecz J. T., dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, gdyz obok niego odpowiedzialnoéé
majatkowa calym swoim majatkiem solidarnie ponosita A. Z. (2), co wobec braku podstawy prawnej dla poreczenia,
zmierzalo do niekorzystne rozporzadzenia jej mieniem. Oskarzony mial §wiadomo$¢, iz weksel zostanie wykorzystany
w postepowaniu sagdowym, chcial zatem aby w ten wlasnie sposdb zostal wprowadzony w blad co do faktu istnienia
zobowiazania poreczyciela Sad Okregowy w Krakowie jako podmiot uprawniony do wydania nakazu zaplaty, a tym
samym do rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonej A. Z. (2).

Powszechnie przyjmuje sie, ze w wypadku tzw. oszustwa procesowego, polegajacego na przedstawieniu falszywych
dowodow, a wiec wprowadzeniu sgdu w blad, moze doj$¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pozwanego,
jezeli na podstawie tych dowodow sad zasadzi roszczenie. Jego specyfika polega na tym, ze osoba wprowadzona w blad
i dokonujaca rozporzadzenia mieniem jest sad, a pokrzywdzona - osoba, wzgledem ktorej orzeczenie sadu wywoluje
niekorzystne zmiany w sytuacji majatkowej. Z kolei czynnosci komornika, w wypadku egzekucji sadowego nakazu
zaplaty, bedacego wlasnie aktem rozporzadzenia cudzym mieniem, moga by¢ uznane jedynie za czynno$ci realizujace
ten akt, dla ktorych to stanowia tytul wykonawczy.

W doktrynie prawa karnego, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego od dawna przyjeto, iz niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem, jako znamieniem przestepstwa oszustwa, jest kazda czynno$é o charakterze okreslonej
dyspozycji majatkowej, odnoszacej sie do ogdlu praw majatkowych, ale takze odnoszaca sie do zobowigzan
ksztaltujacych sytuacje majatkowa, ktéra skutkuje ogélnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego
na skutek zobowiazania przez sad do dokonania bezpodstawnej zaplaty. Z kolei analizujac czynnosci egzekucyjne
podejmowane przez komornika na podstawie takiego tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty nie sposéb
rowniez zanegowac, ze z reguly czynnoSci te majg charakter niekorzystnych. Ma to miejsce takze wtedy, gdy nie
pozbawia sie dluznika prawa majatkowego (np. prawa wlasnosci nieruchomosci przy jej zajeciu) lub wladztwa nad
okres§lonym przedmiotem (np. przy zajeciu ruchomosci), a to dlatego, ze dochodzi do ograniczenia jego uprawnienia
w stosunku do tych praw majatkowych lub rzeczy i z reguly wiaze sie z konieczno$cia podjecia stosownych krokow
prawnych do przywrocenia stanu poprzedniego, tj. do zwolnienia okre§lonych praw lub przedmiotéw spod egzekucji
lub naprawienia poniesionych szkdd, gdy dojdzie do wyegzekwowania zasadzonej naleznoSci. W niniejszej sprawie
komornik na skutek wniosku o wszczecie egzekucji zajal rachunki bankowe pokrzywdzonej A. Z. (2) i jej ewentualne
wierzytelnoéci wobec Urzedu Skarbowego w T. (k. 475-479), zgodnie zreszta z dyspozycja pelnomocnika B. J.
wyrazong we wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego (k. 485-486). W toku postepowania egzekucyjnego
wyegzekwowano od pokrzywdzonej A. Z. (2) lacznie kwote 1.483,23 zlotych, ktéra zostala zaliczona na poczet kosztow
egzekucyjnych — 372,14 zlotych, oraz na poczet kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym —
1.111,09 zlotych (k. 512-514), co stanowi rzeczywista szkode poniesiong przez pokrzywdzong.

Jednoczesnie art. 29481 kk wskazuje znamie kwalifikujace przestepstwo oszustwa, mianowicie zgodnie z jego
brzmieniem dopuszczenie sie tego przestepstwa w stosunku do mienia znacznej warto$ci zagrozone jest surowsza kara.
Pojecie mienia znacznej wartoSci zdefiniowane zostalo przez ustawodawce w art. 11585 kk i oznacza mienie, ktérego



warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 200.000 zlotych. Pokrzywdzona A. Z. (2) jako dluznik
solidarny zostala zobowigzana do zaplaty kwoty wynikajacej z weksla w wysokosci 449.000 zlotych wraz z odsetkami
oraz zaplaty kosztow procesu, ktore obecnie jako dochodzone w drodze postepowania egzekucyjnego wynosza blisko
608.474,65 ztotych, wedlug wyliczenia na dzieh 24 czerwca 2014 r. (k. 514).

Skazujac oskarzonego R. Z. za popelnienie przypisanego mu przestepstwa Sad wymierzyt kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Sad baczyl, by wymierzona kara nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, ktory w
niniejszej sprawie rowny byl stopniowi spolecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa. Sad ocenil stopien winy
oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci czynu, jako znaczny. Na taka ocene mialy wplyw okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, w szczegolnosci wysoko$é niekorzystnego rozporzadzenia, a takze wykorzystanie w celu osiagniecia
korzySci majatkowej organéow wymiaru sprawiedliwoéci. Oskarzony dzialal w sposéb przemys$lany z zamiarem
bezposrednim kierunkowym i zmierzat do uzyskania korzy$ci majatkowej, za§ motywem jego dzialania byla chec
odzyskania cze$ci majatku, ktéry w wyniku podzialu majatku wspdlnego malzonkow zostal przyznany pokrzywdzonej
A. Z. (2). Duza czujnoécia wykazala sie jednak pokrzywdzona A. Z. (2), ktéra natychmiast po uzyskaniu informacji o
toczacym sie wobec niej postepowaniu nakazowym z weksla podjela dzialania majace na celu ustalenie pochodzenia
tego weksla i zawiadomila organy Scigania. Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl takie dobra chronione prawem
jak mienie oraz wiarygodno§¢ dokumentéw. Nalezy podkreéli¢, ze oskarzony zachowywal sie w spos6b, ktory
jest pietnowany przez spoleczenstwo i nietolerowany. Przy wymiarze kary Sad miat rowniez na wzgledzie cele
zapobiegawcze i wychowawecze jakie kara winna odnie$¢ wobec oskarzonego. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad
dazyt do wzbudzenia w nim przekonania, ze negatywne skutki popelnionego przestepstwa przekraczaja plynace z tego
korzy$ci.

Na niekorzy$¢ oskarzonego $wiadczyl fakt jego uprzedniej karalnosci. Brak bylo okolicznosci jakie Sad moglby
poczytaé na jego korzysScé.

Kara w powyzszej postaci czyni zado$¢ prewencji ogolnej, albowiem dazy do wzbudzenia u oséb nalezacych do
najblizszego otoczenia oskarzonego przekonania, iz brak poszanowania dla obowigzujacego prawa rodzi szereg
niekorzystnych konsekwencji, a sprawca musi ponie$¢ surowe tego skutki, przewidziane w kodeksie karnym.

Majac na wzgledzie wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, jego postawe w okresie poprzedzajacym popehienie
przestepstwa, jak i po jego popelnieniu, a takze postawe w toku postepowania Sad warunkowo zawiesil wykonanie
wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci. Sad uznal, Zze mimo niewykonywania kary pozbawienia wolnoS$ci
zrealizowane zostana cele wychowawcze, jakie orzeczona kara ma realizowa¢ wobec oskarzonego. Sad uznal, iz
cel wychowawczy kary zostanie zrealizowany bez odrywania go od $rodowiska, w ktéorym obecnie funkcjonuje, zas
pozostale cele kary takze zostana w pelni osiggniete szczegdblnie, ze obok kary pozbawienia wolnoéci orzeczono kare
grzywny. Sad uznal, iz w Swietle powyzszego wystarczajace bedzie wyznaczenie czteroletniego okresu proby, w ktorym
to postawiona przez Sad pozytywna prognoza kryminologiczna bedzie mogta zostaé¢ zweryfikowana i w wypadku, gdy
oskarzony ponownie razgco naruszy obowigzujacy porzadek prawny orzeczona kara pozbawienia wolnoSci bedzie
mogla zostaé zarzadzona do wykonania. Sad jednak dajac szanse oskarzonemu jest przekonany, iz nie naruszy on
wiecej obowigzujacego porzadku prawnego i zasad wspolzycia spolecznego.

Biorgc pod uwage fakt dzialania oskarzonego w celu osiagniecia korzySci majatkowej Sad obok kary pozbawienia
wolnoS$ci wymierzyl kare grzywny. Ustalajac wymiar kary na 100 stawek dziennych wobec oskarzonego Sad kierowat
sie opisanymi wyzej dyrektywami wymiaru kary. Ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej Sad wzial pod uwage
mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe oskarzonego, ktére wskazuja, ze oskarzony jest osoba posiadajaca odpowiednie
wyksztalcenie i duze doswiadczenie zawodowe, ktore predysponuje go do wykonywania pracy zarobkowej, ktérych
to wlasciwosci oskarzony obecnie nie wykorzystuje w calo$ci osiggajac deklarowany doch6d miesieczny na poziomie
200 zlotych. Majac to na uwadze Sad uznal, iz z uwagi na wysoko$¢ potencjalnie uzyskiwanych dochodéw przez
oskarzonego oraz jego warunki osobiste, rodzinne i majgtkowe zasadne bedzie ustalenie wysoko$ci jednej stawki
dziennej na kwote 30 zlotych. Zwazywszy, iz wykonanie kary pozbawienia wolnoéci zostalo warunkowo zawieszone,



orzeczona kara grzywny bedzie stanowila dla oskarzonego realna dolegliwosé¢, u§wiadamiajac mu karygodnosé jego
czynu.

Instytucja naprawienia szkody uregulowana w art. 46 kk ma nie tylko charakter kompensacyjny ale i represyjny jako,
ze jest to robwniez wymieniony expressis verbis w art. 35 pkt 5 kk érodek karny. Zgodnie z intencja Ustawodawcy
daje on mozliwo$¢ zaspokojenia stusznego roszczenia pokrzywdzonego, w terminie przez niego wybranym. Innymi
stowy pokrzywdzony po uzyskaniu tytutu egzekucyjnego opatrzonego klauzula wykonalno$ci sam decyduje czy i kiedy
taki tytul wykonawczy skierowa¢ do egzekucji. Aby orzeczenie tego Srodka karnego mialo charakter obligatoryjny
Ustawodawca postawil jednak wymog formalny aby taki wniosek pokrzywdzony lub prokurator ztozyli do zakonczenia
pierwszego przeshuchania pokrzywdzonego na rozprawie glownej. Jak wynika z treSci protokolu pelnomocnik
oskarzycielki positkowej ztozyt go dopiero w trakcie gloso6w stron. Orzecznictwo i doktryna stlusznie uznaja zachowanie
terminu w takiej sytuacji jedynie wowczas, gdy pokrzywdzony nie byl na rozprawie przestuchiwany, co w niniejszej
sprawie nie mialo miejsca. Niemniej jednak Sad uznal, ze zachodza okolicznoSci aby orzec o obowigzku naprawienia
szkody z urzedu, bowiem taka mozliwo$¢ zostala wprowadzano poprzez nowelizacje dokonang ustawg z dnia 5
listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw, ktéra weszla w zycie z dniem 8
czerwea 2010 1., a ktora zatem obowigzywala w chwili popelnienia czynu. Powyzsza nowelizacja zmierzala w kierunku
ulatwienia pokrzywdzonym dochodzenia naprawienia szkdd wyrzadzonych przestepstwem bowiem wprowadzila
mozliwo$¢ orzeczenia obowigzku naprawienia szkody takze z urzedu, umozliwiajac sagdowi zasadzenie odszkodowania
w sytuacji, gdy pokrzywdzony chce go dochodzié, lecz uchybil terminowi do zlozenia wniosku.

Sad stoi na stanowisku, iz w wypadku gdy doszlo do wyrzadzenia szkody, w tym wypadku wyegzekwowania cze$ci
nalezno$ci przez komornika, zasadnym jest zrekompensowanie pokrzywdzonej rzeczywiscie poniesionego uszczerbku
majatkowego. Dlatego Sad z urzedu zobowiazal oskarzonego R. Z. do naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate kwoty 1.483,23 zl na rzecz pokrzywdzonej A. Z. (2).

Pokrzywdzona wystepujaca w postepowaniu sagdowym jako oskarzycielka positkowa w toku calego postepowania
karnego korzystala z udzielonej pomocy prawnej przez adw. M. D. i adw. R. G. i wniosla o zasgdzenie od oskarzonego
stosownego zwrotu kosztow z tytulu ustanowienia jednego pelnomocnika, jednak w podwojnej wysokoSci. Wydatki
stron w tym zakresie stanowig koszty procesu, co do ktory podstawe rozstrzygniecia stanowi przepis art. 627
k.p.k. nakazujacy zasadzenie od oskarzonego stosownych wydatkéw na rzecz oskarzyciela positkowego. Przepisy
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. nr 163
poz. 1348 ze zm.) za Sledztwo przewiduja stawke 300 zlotych, za$ za rozprawe przed sadem okregowym jako sadem I
instancji przewiduja stawke 600 zlotych, ktéra jest podwyzszana kazdorazowo o 20% tej kwoty stosownie do iloéci dni,
w ktorych toczyla sie rozprawa. Lacznie terminéw rozprawy bylo 4, przy czym na kazdym terminie rozprawy obecny
byl jeden z pelnomocnikow oskarzycielki positkowej. Zaréwno naklad pracy pelnomocnika, opieszale przedkladanie
dokumentacji, jak i charakter postepowania nie uzasadniaja podwyzszenia stawki minimalnej do jej dwukrotnosci.
Stad lgcznie koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej wyniost netto 1.260 zlotych i taka tez kwote
Sad zasadzil od oskarzonego R. Z. na rzecz oskarzycielki positkowej A. Z. (2).

Konsekwencja skazania bylo obciazenie oskarzonego kosztami sadowymi. Orzekajac o kosztach Sad zasadzil od
oskarzonego oplate w wysoko$ci 900 zlotych, na ktéra skladaly sie kwoty:

300 zlotych — oplata od kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze do 2 lat pozbawienia wolno$ci;

« 600 zlotych — oplata od kary grzywny orzeczonej obok kary pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci 20% od kwoty
wymierzonej grzywny.

Sad obciazyl oskarzonego wydatkami postepowania w lacznej kwocie 2.009 zlotych, na ktére zlozyly sie kwoty
nastepujace:



20 zlotych — ryczalt za doreczenia w postepowaniu przygotowawczym,

+ 30 zlotych — karta karna,

« 806 zlotych — opinia z zakresu badan dokumentow,

833 zlotych — opinia z zakresu badan dokumentéw,

+ 300 zlotych — opinia sagdowo-psychiatryczna

+ 20 zlotych — ryczalt za doreczenia w postepowaniu sagdowym I instancji.

Laczna kwote kosztow sadowych Sad ustalil na kwote 2.909 zlotych, ktéra to kwote, wobec braku podstaw do
zwolnienia od ponoszenia kosztéw sadowych, zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa.



