Sygn. akt II1 S 283/18
POSTANOWIENIE
Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Hupa - Debska
SO Artur Zymelka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w G.
sprawy ze skargi J. J.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki
w sprawie o sygn. akt I C 1245/16 Sadu Rejonowego w Raciborzu
postanawia:
odrzucié skarge.
SSO Artur Zymelka SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Hupa - Debska
Sygn. akt II1 S 283/18

UZASADNIENIE

Skarzqcy J. J. wniést w dniu 18 09 2018r. opatrzona datg 18 09 2018r. skarge na naruszenie jego prawa do
rozpoznania sprawy

bez nieuzasadnionej zwloki, w sprawie z jego powddztwa przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego
w Warszawie o zaplate, zarejestrowanej w Sadzie Rejonowym w Raciborzu pod sygnaturg akt I C 1254/16, zadajac
stwierdzenia wystapienia w niej przewleklo$ci postepowania i przyznania mu od Skarbu Panstwa kwoty 20 000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z regulacja art. 14 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004r., Nr 179 poz.
1843 ze zm.) skarzacy w postepowaniu sadowym moze wystapié z nowg skarga w tej samej sprawie po uplywie 12
miesiecy, od daty wydania przez sad merytorycznego orzeczenia o zasadnosci jego wezesniejszej skargi.

Przed wniesieniem przez skarzacego niniejszej skargi Sad Okregowy

w G. miedzy innymi w postanowieniu z dnia 24 pazdziernika 2017r. oddalil wcze$niejsza skarge skarzacego z dnia 1
08 2017r., dotyczaca naruszenia jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki, w tej samej sprawie, zarejestrowanej w Sadzie Rejonowej w Raciborzu pod sygnaturg akt I C 1254/16.



W niniejszej sprawie skarga zostala zlozona przez skarzacego w Areszcie Sledczym w G. w dniu 18 09 2018r. tj.
przed uplywem wskazanego powyzej terminu (przed uptywem 12 miesiecy od daty wydania przez sad merytorycznego
orzeczenia o zasadno$ci poprzedniej skargi z dnia 1 08 2017r.).

Z tej przyczyny zostala ona wniesiona z niedochowaniem ustawowego terminu do jej wniesienia, jest zatem
niedopuszczalna w rozumieniu art. 370 k.p.c.

w zwiazku z art. 397 § 1 zd. 2 k.p.c. i art. 8 ust. 2 przywolanej na wstepie ustawy,

co z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jej odrzucenia.

Reasumujqc z podanych wzgledéw na mocy regulacji art. 370 k.p.c.

w zwiqzku z art. 397 § 1 zd. 2 k.p.c. i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwcea 2004r.

o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora

i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004r., Nr 179 poz. 1843 ze zm.)
orzeczono jak w sentencji.

SSO Artur Zymetka SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Hupa — Debska



