Sygn. akt III S 179/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Elzbieta Matyasik

Sedziowie SO Joanna Naczynska

SO Magdalena Balion-Hajduk (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 stycznia 2014 .

skargi R. K.

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania

w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zabrzu pod sygn. VIII C 703/12
z udzialem Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Zabrzu
postanawia:

1. stwierdzié, ze w postepowaniu sqgdowym w sprawie z powoédztwa R. K. przeciwko Skarbowi
Panstwa — Aresztowi Sledczemu w Z., prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zabrzu, pod sygnaturqg
akt VIII C 703/12 nastgpila przewleklos$¢ postepowania;

2. przyznaé skarzqgcemu R. K. od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Z. kwote 4.000 (cztery
tysiqgce) zL;

3. oddalié skarge w pozostalej czesci.
SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Elzbieta Matyasik SSO Joanna Naczynska

Sygn. akt III S 179/13

UZASADNIENIE

Powod R. K. wystapil ze skargg datowana na 29 pazdziernika 2013r.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki.

W skardze domagal sie stwierdzenia przewleklo$ci postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Zabrzu
pod sygnatura akt VIII C 703/12 i zasgdzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 10.000 zl.

Uzasadniajac swoje zadanie skarzacy podal, ze przed Sadem Rejonowym w Zabrzu toczy sie sprawa o zaplate z jego
powddztwa przeciwko Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu

w Z.. Pozew zlozono do Sgdu Rejonowemu w Tychach, po przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowemu w Zabrzu
pierwsza rozprawa zostala przeprowadzona po uplywie 10 miesiecy tj. 29 listopada 2012r. Wnioski strony powodowej
o ustalenie adresow Swiadkow pozostawiono bez odpowiedzi. Nadto okres od daty ostatniej czynno$ci Sadu do
daty planowanego przestuchania powoda wyznaczonego na 6 sierpnia 2013r. wynosi 9 miesiecy. Skarzacy podniost,
ze dlugotrwale postepowanie sagdowe powoduje u niego rozstréj zdrowia oraz nie sprzyja resocjalizacji, ktorej jest
poddawany w jednostce penitencjarne;.



Prezes Sadu Rejonowego w Zabrzu wnidst o oddalenie skargi jako bezzasadnej. Podniosl, ze na przewleklos¢
postepowania mialo wplyw zachowanie powoda w toku procesu - wniesienie pozwu do niewlasciwego miejscowo
Sadu, niewskazanie miejsca pobytu $wiadkéw mimo 3-krotnego zobowigzania. W sprawie zachodzila réwniez
konieczno$é przestuchania powoda w drodze pomocy prawnej. Nadto Prezes Sadu Rejonowego w Zabrzu wskazal, ze
akcentowane przez skarzacego dlugie oczekiwanie na termin rozprawy nie jest spowodowane opieszaloScia Sadu, ale
niewystarczajgcg obsada sedziow orzekajacych

w pionie cywilnym i iloécia spraw w referacie poszczegélnych sedziow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga co do zasady zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 1 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, strona moze wnie$é skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktorego skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli
postepowanie w jej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okoliczno$ci faktycznych

i prawnych, ktére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne dla zalatwienia sprawy

egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego.

W niniejszej sprawie pozew R. K. przeciwko Skarbowi Panistwa

- Aresztowi Sledczemu w Z. zostal zlozony do Sadu Rejonowego w Tychach. Akta przekazano do Sadu Rejonowego
w Zabrzu w dniu 13 lutego 2012r. (k. 50) zgodnie z postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012r. o przekazaniu sprawy
wedlug wlaéciwo$ci miejscowej. Zarzadzeniem z dnia 24 lutego 2012r. wyznaczono termin rozprawy na 29 maja
2012r., na ktoéry wezwano strony do osobistego stawiennictwa celem przestuchania pod rygorem pominiecia (k. 52).
Zarzadzeniem z dnia 17 kwietnia 2012r. odwolano rozprawe wyznaczona na 29 maja 2012r. i zmieniono sedziego
referenta (k. 56). W dniu 18 maja 2012r. wplynal wniosek pelnomocnika z urzedu o niewyznaczanie rozprawy
pomiedzy 12 lipca 2012r. a 2 sierpnia 2012r. z uwagi na plany urlopowe (k. 58). Zarzadzeniem z dnia 24 wrze$nia 2012r.
termin rozprawy wyznaczono na 29 listopada 2012r. (k. 60). Z zestawienia w podejmowanych czynnosci wynika wiec,
ze okres pomiedzy zarzadzeniami o wyznaczeniu terminu pierwszej rozprawy wyniost 7 miesiecy (24 lutego 2012r. i
24 wrzeénia 2012r.). Na rozprawie w dniu 29 listopada 2012r. Sad postanowil o dopuszczeniu dowodu z przestuchania
powoda R. K. oraz swiadka B. K., z tym ze przeprowadzenie tych dowod6w zlecono w drodze pomocy prawnej Sadowi
Rejonowemu w Bedzinie. Nadto zobowigzano pelnomocnika powoda do wskazania danych swiadkéow B. K. i M. K.
oraz zobowigzano strony do zlozenia wnioskéw dowodowych w terminie 14 dni pod rygorem pominiecia. Rozprawe
odroczono z terminem z urzedu (k. 89). W dniu 13 grudnia 2012r. wplyneto do Sadu pismo pelnomocnika powoda z
wnioskami dowodowymi oraz informacja o niemozno$ci uzyskania danych §wiadkéw przebywajacych w jednostkach
penitencjarnych (k. 95-96). W dniu 2 stycznia 2013r. wplynelo do Sadu pismo ze wskazaniem danych swiadka M.
K.. W pismie tym oraz kolejnym, ktore wplynelo 17 stycznia 2013r., wniesiono o przedluzenie terminu do wskazania
danych $wiadka B. K. (k. 98, 100). Nastepnie — pismem, ktére wplynelo 21 stycznia 2013r. pelnomocnik powoda
cofnal wniosek o przestuchanie w charakterze §wiadka B. K. oraz domagal sie zlecenia niezwlocznego przestuchania
powoda, gdyz 20 lutego 2013r. zostanie on przetransportowany do Zakladu Karnego nr 1 we W. (k. 103). Odezwe o
przestuchanie powoda w drodze pomocy prawnej sporzadzono 12 kwietnia 2013r. tj. po uplywie blisko 3 miesiecy

i wystosowano ja do Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej we Wroctawiu (k. 105

-106); akta zwr6cono po wykonaniu 14 sierpnia 2013r. (k. 119). W Sadzie Rejonowym dla Wroclawia - Fabrycznej we
Wroclawiu, w wykonaniu odezwy, zarzadzeniem z dnia

26 kwietnia 2013r. wyznaczono rozprawe na 16 lipca 2013r., na godz. 8.00 (k. 125).

Po uzyskaniu informacji z zakladu karnego, ze doprowadzenie skazanego jest mozliwe najwczesniej na godz. 10.00
termin rozprawy zmieniono na 6 sierpnia 2013r. (k. 126, 127). Powd6d zostal przestuchany w drodze pomocy prawne;j
na rozprawie dnia 6 sierpnia 2013r.

(k. 142-146). Po przekazaniu akt z Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej



we W. kolejny termin rozprawy w Sadzie Rejonowym w Zabrzu wyznaczono zarzadzeniem z dnia 31 pazdziernika
2013r. tj. po uplywie 2 miesiecy i 2 tygodni. Termin wyznaczono po uplywie dalszych 5 miesiecy tj. na 8 kwietnia
2014r. (k. 153).

Majac na uwadze powyzsze skardze powoda R. K. nie spos6b odmoéwié zasadnoSci - w zakresie w jakim obejmuje
zadanie stwierdzenia przewlekloéci postepowania i przyznania sumy pienieznej do kwoty 4.000z}. Okres pomiedzy
zarzadzeniami o wyznaczeniu terminu pierwszej rozprawy wyniost 7 miesiecy - od 24 lutego 2012r.

do 24 wrze$nia 2012r. Nastepnie, w toku postepowania dowodowego, odezwe

o przestuchanie powoda w drodze pomocy prawnej sporzadzono i skierowano do Sadu Rejonowego dla Wroclawia -
Fabrycznej we Wroclawiu 12 kwietnia 2013r. tj. z uplywem blisko 3 miesiecy od wnioskow strony powodowej, w tym
informacji o przetransportowaniu powoda do innej jednostki penitencjarnej. Po zwrocie akt, co nastgpilo 14 sierpnia
2013r., kolejny termin rozprawy wyznaczono zarzadzeniem z dnia 31 pazdziernika 2013r.

tj. po uplywie ponad 2 miesiecy a termin wyznaczono na 8 kwietnia 2014r. tj. po uplywie dalszych 5 miesiecy.

Przedstawiony powyzej tok czynnosci i okres bezczynno$ci pomiedzy nimi

wskazuje jednoznacznie, ze w sprawie doszlo do przewleklo$ci postepowania. Znaczna ilo§¢ spraw w referatach
sedziow i niedobory kadrowe w Sadzie Rejonowym w Zabrzu w ocenie Sadu Okregowego nie moga mie¢ wplywu
na rozstrzygniecie zapadle w postepowaniu skargowym, gdyz strona nie moze ponosié konsekwencji braku nalezytej
organizacji w jednostkach wymiaru sprawiedliwo$ci.

Nalezy zwrdci¢ takze uwage, iz Sad nie korzysta z dostepnych narzedzi jak baza PESEL SAD czy (...), dzieki kt6érym
w tego typu sprawach moze szybko ustali¢ aktualne miejsca pobytu powoda i swiadkéw, osadzonych w jednostkach
penitencjarnych, bez koniecznosci wielotygodniowego czy nawet wielomiesiecznego poszukiwania §wiadkow, ktorzy
sq przetransportowywani do kolejnych zakladoéw karnych. Sprawno$¢ postepowania znacznie zwiekszyloby takze
skorzystanie, przy przesluchaniu strony i $wiadkéw, z mozliwoSci przeprowadzenia wideokonferencji, bo w
taka mozliwo§é wyposazona jest obecnie wiekszo$§é zaktadow karnych czy wideokonferencji przeprowadzonej za
posrednictwem najblizszego Sadu Rejonowego.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 12 ust. 2 w zw. z art. 2 ust.11i 2 ustawy

7 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz.1843), skarge powoda uwzgledniono.
Sad Okregowy okreslajac wysoko$¢ przyznanej sumy pienieznej mial na wzgledzie dlugo$é okresu stwierdzonej
przewlekloSci postepowania i negatywne tego skutki dla strony. Sad stwierdzil, Ze okolicznoSci sprawy nie uzasadniaja
przyznania sumy pienieznej w zadanej wysokoSci, a adekwatna do nich bedzie kwota 4.000zl. W pozostalym zakresie
skarge oddalono jako nieuzasadniong.

Sad Okregowy, biorqc powyzsze okolicznosci pod uwage, uznal,

iz skarga zastuguje na czesciowe uwzglednienie i na mocy art. 12 ust. 2, 4 ustawy

z dnia 17 ezerwcea 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki orzekl jak

w sentencji.

SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Elzbieta Matyasik SSO Joanna Naczynska



