Sygn. akt III Cz 954/19
POSTANOWIENIE
Dnia 16 czerwca 2020 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia Sagdu Okregowego Leszek Dabek
Sedziowie Sadu Okregowego: Magdalena Balion — Hajduk
Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku S. J.
z udzialem K. K.
o zniesienie wspotwlasnoéci
na skutek zazalenia uczestniczki postepowania
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Gorach
z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt I Ns 1661/14
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sgdowi Rejonowemu w Tarnowskich
Gorach do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego.

SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Balion — Hajduk

Sygn. akt III Cz 954/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach w postanowieniu z dnia 16 04 2019r. przyznal bieglemu sagdowemu
z zakresu wyceny nieruchomos$ci M. D. kwote 4.089,60zt z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie opinii i zwrotu
poniesionych wydatkéw, biorge pod uwage, ze ,, Biegla sporzadzila wymagana opinie, a wraz z nig przedlozyla fakture
VAT na kwote 4.089.60zL. Faktura ta zostala sprawdzona przez stuzby ksiegowe tut. Sadu pod wzgledem formalnym
i rachunkowym”

Orzeczenie zaskarzyl uczestnik postepowania K. K., ktéra wnosil o jego zmiane i poprzez obnizenie przyznanego
wynagrodzenia bieglego i przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci odpowiadajacej rzeczywistemu nakladowi pracy
bieglego oraz zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Zarzucala, ze przy ferowaniu zaskarzonego postanowienia naruszono wskazane w zazaleniu regulacje prawa
procesowego w sposéb w nim podany, w tym miedzy innymi naruszenie regulacji art. 328 § 2 k.p.c. w zwiagzku z art. 361
k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegdlnoSci
poprzez :



- brak nalezytego uzasadnienia postanowienia, a co za tym idzie brak wskazania faktow, ktére Sad uznal
za udowodnione i dowodéw, na ktorych sie oparl, w tym miedzy innymi braku analizy rachunku i karty
pracy przedstawionych przez bieglego i opisanego nakladu pracy, jak réwniez braku zestawienia i poréwnania
przedstawionych dokumentéw ze stanem rzeczywistym potrzebnym do sporzadzenia tego typu opinii,

- niewyjaénienia przez Sad zasad naliczania wynagrodzenia, w tym zasad naliczania stawki godzinowej oraz proporcji
godzinowego nakladu pracy i zawarto$ci opinii merytorycznej, przez co po stronie uczestniczki postepowania zachodzi
stan niepewnoSci co jej sytuacji prawne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Stosownie do regulacji art. 288 k.p.c. biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za ,wykonang prace”.

Dlatego przyznane mu wynagrodzenie musi odpowiadacé rzeczywistemu nakladowi pracy bieglego
koniecznemu do sporzqdzenia opinii, co rodzi obowiqzek sqdu do zweryfikowania podanych przez
bieglego danych dotyczqcych podjetych przez bieglego czynnosci zwiqzanych ze sporzqdzeniem
opinit 1 wskazanych przez niego ilosci godzin pracy poswieconych na ich dokonanie oraz
wyjasnienie dlaczego zastosowal takq a nie inng stawke godzinowaq.

Sad pierwszej instancji ferujac zaskarzone postanowienie z tego obowiazku sie nie wywigzal.

W konsekwencji tego — na stusznie zwraca uwage skarzaca — orzeczenie to nie moze zostaé zweryfikowane pod katem
jego zasadnoSci.

Czyni to zazalenie uzasadnionym i prowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania w tym zakresie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania

Reasumujqgc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i1 dlatego zazalenie jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqc jak w sentencji w oparciu o przepis art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqgzku z art. 397
§2kp.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawng i ponownie ferujac
postanowienie o przyznaniu bieglemu wynagrodzenia dokonana merytorycznej weryfikacji danych zawartych w
przedlozonym przez bieglego rachunku, w tym takze zasadno$ci przyjetej przez niego stawki godzinowej (z
przywolaniem obowiazujacych w tym zakresie konkretnych regulacji prawnych), czemu da jednoznaczny wyraz w
uzasadnieniu orzeczenia.
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