Sygn. akt III Cz 491/19
POSTANOWIENIE
Dnia 10 czerwca 2020 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
Sedzia Sadu Okregowego Gabriela Sobczyk
Sedzia Sadu Okregowego Artur Zymelka
po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym spraw

egzekucyjnych z wnioskow wierzycieli (...) Banku Spoétki Akeyjnej wW., (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia
w K., Banku (...) Spétki Akcyjnej w W., (...) Bank Spolki Akcyjnej w W., Funduszu (...) Spotki Akcyjnej, (...) Bank
Spoélki Akeyjnej w W., Banku Spoldzielczego w siedziba w G.

przeciwko dtuznikom E. N., J. N. (1), J. N. (2), M. N.
o egzekucje Swiadczen pienieznych
w przedmiocie skargi dtuznika J. N. (1)

na sporzadzony przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach P. M. w dniu 13 lutego 2017r. opis i
oszacowanie nieruchomosci polozonej w K. przy ulicy (...) o urzadzonej w Ksiedze Wieczystej prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Gliwicach pod numerem (...) (Km 804/16)

na skutek zazalenia dtuznika J. N. (1)

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 14 sierpnia 2018 r., sygn. akt I Co 98/18
postanawia:

1. oddali¢ zazalenie;

2. zasqdzié¢ od dhiznika J. N. (1) na rzecz wierzyciela Banku Spoéldzielczego z siedzibg w G. kwote
120 zl (sto dwadziescia zlotych) z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym.

SSO Artur Zymelka * SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk
Sygn. akt III Cz 491/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w postanowieniu z dnia 14 08 2018r. odrzucil skarge dtuznika J. N. (1) na czynnoéci
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach P. M., uznajac, ze nie zostaly w terminie usuniete jej braki
formalne oraz ze nie zaszly podstawy do podjecia dzialan nadzorczych w trybie art. 759 § 2 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyla dluznik J. N. (1), ktora wnosila o jego uchylenie i uwzglednienie skargi.



W uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi podnosila, ze nie otrzymala pisma wzywajacego do uzupehienia brakow
formalnych skargi. Argumentowala, ze w sprawie zachodza podstawy do podjecia dzialah nadzorczych, albowiem
Hhieruchomos$¢ do ktorej jest skierowana egzekucja, przeszla remont — co wplywa na zwiekszenie jej wartosci.”.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel Bank Spoéldzielczy w G. wnibst o oddalenie zazalenia oraz zasadzenia
od skarzacej na swoja rzecz kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu zazaleniowym wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie podal, ze dluzniczka nie wskazala okoliczno$ci uzasadniajgcych zadanie zazalenia.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Stosownie do regulacji art. 767 § 3 k.p.c. skarga na czynnoSci komornika powinna miedzy innymi czynié¢ zado$¢
wymaganiom pisma procesowego, w tym zgodnie z regulacjg art. 126 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. zawiera¢ oznaczenie stron
postepowania egzekucyjnego z oznaczeniem miejscem ich zamieszkania lub siedzib, a z zgodnie z regulacja art. 25 ust.
1 pkt 1 w zwigzku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 28 07 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (w brzmieniu
obowiagzujacym w chwili wniesienia skargi) powinno zosta¢ oplacone oplata stala w kwocie 100 zl. Nadto stosownie
do regulacji art. 128 § 1 k.p.c. do pisma procesowego nalezy dolaczy¢ jego odpisy dla doreczenia ich uczestniczacym
w sprawie osobom.

W sprawie bezsporne jest, iz skarzgca wnoszac skarge miedzy innymi nie dolaczyta do niej odpisu skargi wraz z
zalacznikami, nie oznaczyla stron postepowania

oraz nie uidcila oplaty stalej, przez co w tym zakresie skarga nie spelniala wymogoéow formalnych przewidzianych we
wskazanej powyzej regulacji prawnych.

Dlatego Przewodniczacy Sadu Rejonowego trafnie wezwal ja do ich usuniecia.

Wezwanie do ich usuniecia zostalo doreczone skarzacej dnia 18 04 2018r.

i od dnia nastepnego rozpoczal biec zakreslony skarzacej termin do ich usuniecia,

ktory upltynat z dniem 25 04 2018r..

Z materialu zgromadzonego w sprawie — wbrew twierdzeniom skarzacej —

nie wynika, ze pismo wzywajace do usuniecia brakoéw formalnych skargi nie zostalo jej doreczone.

Stosownie do regulacji art. 138 § 1 k.p.c. jezeli doreczajacy nie zastanie adresata w mieszkaniu, moze doreczy¢ pismo
sadowe dorostemu domownikowi.

Pismo zostalo odebrane przez J. N. (2) (dowdd k. 14 akt) — doroslego domownika, w zwiazku z czym doreczenie ww.
wezwania bylo skuteczne.

Powoduje to, ze w tym zakresie braki formalne skargi w zakre§lonym skarzgcej terminie nie zostaly usuniete.

Skarzaca nie skorzystala z dwutygodniowego terminu do wniesienia zastrzezenia do protokolu opisu i oszacowania,
w ktorym wskazana byla cena oszacowania nieruchomosci, a wskazywane przez nig w skardze zmiany wartoSci
nieruchomo$ci moga by¢ sanowane przy zastosowaniu regulacji art. 951 k.p.c.

Ztej przyczyny Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze brak jest podstaw do podjecia dziatati nadzorczych w trybie art. 759 §
2 k.p.c., (nie dopatrzyt sie w dzialaniach organu egzekucyjnego uchybien skutkujacych podjeciem czynnoé$ci majacych



na celu ich usuniecie), a to w polaczeniu z powyzszym obligowalo Sad pierwszej instancji do odrzucenia skargi przy

zastosowaniu regulacji art. 767 2 k.p.c.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu i zazalenie jest bezzasadne w rozumieniu art. 385
k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., co z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jego
oddalenia.

Reasumujaqc zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i dlatego zazalenie, jako bezzasadne oddalono
w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397

§2zd.1k.p.c.iart.13 § 2 k.p.c.
O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono stosujqc regulacje

art. 98 §11 3 k.p.c., biorgc pod wwage, ze skarzqgca ulegla w calosci w postepowaniu zazaleniowym
1 powinna zwradcié wierzycielowi poniesione przez niego w tym postepowaniu koszty zastepstwa
proceswego.
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