Sygn. akt III Cz 95/18
POSTANOWIENIE
Dnia 5 czerwca 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek (spr.)
Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera
SO Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
w L.

przeciwko dluznikowi H. M. i K. M.
o egzekucje $wiadczen pienieznych

ze skargi dluznik6w na postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w R. R. M. z dnia 25 sierpnia 2016r. oraz z dnia 8 grudnia 2016r.,
sygn. akt I Km 89/03

na skutek zazalenia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Raciborzu R. M.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt I Co 865/16

postanawia:

odrzucié zazalenie.

SSO Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Lucyna Morys — Magiera

Sygn. akt III Cz 95/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Raciborzu w rozstrzygnieciu zawartym w punkcie

1 postanowienia z dnia 18 05 2017r. uchylil punkt 2 i 3 postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Raciborzu R. M. z dnia

25 08 2016r., uznajac, iz komornik nie byl wladny ustala¢ oplaty egzekucyjnej

na mocy art. 45 ust. 2 u.k.s.e. w dacie wydania zaskarzonego postanowienia albowiem przepis ten przestal
obowigzywaé dnia 2 06 2009r. .

Orzeczenie zaskarzyl Komornik Sqdowy przy Sqdzie Rejonowym
w R. R. M., ktoéry wnosil o jego uchylenie.

W uzasadnieniu miedzy innymi podnosil, iz oparl sie na stanie prawnym z 2003r., czyli na dzien wszczecia
postepowania egzekucyjnego. Przepis



art. 45 ust. 2 u.k.s.e. nie zostal uznany za niekonstytucyjny. Wskazal,
iz nowelizacja z 2007r. calkowicie zmienila tre$¢ powolanego przepisu.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie zostalo wydane w sprawie ze skargi dtuznika na czynnos$ci komornika.

Stosownie do regulacji art. 767* § 1 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym zazalenie na postanowienie sagdu wydane
W postepowaniu

ze skargi na czynnoéci komornika przystuguje w wypadkach wskazanych

w ustawie, tj. wtedy gdy wydane przez sad postanowienie prowadzi do zakonczenia postepowania egzekucyjnego (art.
394 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.; zob. uchwale SN z dnia 28 listopada 1969 r., III CZP 83/69, OSNC 1970,
nr 6, poz. 105 oraz postanowienie SN z dnia 15 kwietnia 1986 r., III CRN 40/86, OSPiKA 1987, z. 5—6, poz. 124) lub
gdy wynika to wprost z regulacji szczegolne;j.

W zaskarzonym orzeczeniu Sad Rejonowy uchylit punkt
21 3 postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Raciborzu R. M. z dnia 25 08 2016r, a dotyczacy
ustalenia oplaty egzekucyjnej i naliczenia od niej podatku VAT.

Zgodnie z pogladami prawnymi wyrazonymi przez Sad Najwyzszy

w uchwale z dnia 14 09 2016r. ,Komornikowi sagdowemu nie przyshuguje zazalenie na postanowienie sagdu rejonowego
uchylajace postanowienie komornika o ustaleniu wysokoéci oplaty egzekucyjnej i przekazujgce sprawe

do ponownego rozpoznania” (III CZP 37/16, LEX nr 2107075).

Whiesione przez skarzacego zazalenie zostalo wniesione

na rozstrzygniecie dotyczace uchylenia czynnoéci komornika i nie zawiera ostatecznego rozstrzygniecia jest zatem
niedopuszczalne w rozumieniu

art. 370 k.p.c., a to stosownie do regulacji art. 373 k.p.c. w zwiazku z regulacja art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. obligowalo Sad
odwolawczy do jego odrzucenia.

Reasumujge z podanych wzgledow zazalenie skarzgcego na postanowienie Sqgdu pierwszej
instancji podlegalo odrzuceniu w oparciu wskazane powyzej regulacje prawne.
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