Sygn. akt ITI Cz 7/17
POSTANOWIENIE
Dnia 14 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Dyrda

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 lutego 2017 roku

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Skarbu Pahstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w (...)
przeciwko dtuznikowi W. S. (S.)

o $wiadczenie pieniezne

w przedmiocie skargi dluzniczki na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) R. K. — zajecie
wierzytelno$ci Urzedu Skarbowego w G. z dnia 7 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt Kms 47/15

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)

z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt IT Co 5802/15
postanawia :

oddalié zazalenie.

SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt III Cz 7/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 23 lutego 2016r. oddalit wniosek dtuznika W. S. o zwolnienie
od oplaty od apelacji. Uzasadniajac rozstrzygniecie, powohujac sie na tre$¢ art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad uznal, ze skarzacy nie wykazal, ze nie jest w stanie, przy odpowiednim
staraniu sie o uzyskiwanie dochod6w z pracy, pokry¢ oplaty od skargi na czynno$ci komornika.

Orzeczenie to zaskarzyl zazaleniem dluznik wnoszac o jego uchylenie z powodu naruszenia prawa.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W doktrynie i orzecznictwie powszechnie akceptowana jest zasada odplatnoSci wymiaru sprawiedliwos$ci, natomiast
mozliwo$¢ zwolnienia od kosztow sadowych ma istotne znaczenie dla zapewnienia stronom dostepu do sadu dla
realizacji ochrony ich praw. Prawo do zwolnienia od kosztéw, jak stwierdzit Trybunal Konstytucyjny, nie jest jednak
nieograniczone, a jego celem nie jest zapewnienie idealnej (wedle oceny zainteresowanego) dostepnosSci wymiaru
sprawiedliwo$ci zawsze i w kazdej sprawie (poréwnaj: wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 7 wrzesnia 2004r.; P
4/2004, wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 16 czerwca 2008r.).



Rowniez w $wietle orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka (poréwnaj wyrok z dnia 26 lipca 2005r.
Sprawa 39199/98 P. i (...) przeciwko Polsce), wymog uiszczenia oplat i wydatkéw nie jest ograniczeniem prawa do
sadu z art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmienionej nastepnie protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelnionej protokolem nr 2; Dz. U. 1993 r. Nr 61 poz.
284 ze zm. Trybunat wskazal, ze odplatno$¢ postepowania sadowego, ze swej istoty nie narusza podstawowych praw
jednostki, w tym prawa dostepu do sadu, natomiast ustanawiane ,bariery finansowe” musza uwzglednia¢ rbwnowage
(rozsadny zwigzek proporcjonalno$ci) miedzy interesem panstwa w pobieraniu oplat sagdowych a interesem strony
w dochodzeniu roszczen (obrony praw) w postepowaniu sagdowym. Istotnym jest zapewnienie jedynie mechanizmu,
pozwalajacego na wlasSciwa ocene sytuacji majatkowej strony, ktéra obowiazuje w polskim systemie prawnym.

Powyzsze tezy nie zostaly zakwestionowane ani w wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 20 stycznia
2000r. ( (...)), w ktorym, Trybunal zakwestionowal hipotetycznosé przyjetych przez Sad krajowy dochodéw osoby
ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw Sadowych dla ustalenia jej mozliwoSci majatkowych i zarobkowych, a nie
interes panstwa w pobieraniu oplat sgdowych, ani tez w wyroku Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 26
lipca 2005r. ( (...)) w ktérym wskazano, ze wysoko$¢ oplat sadowych oceniona w §wietle konkretnych okolicznoS$ci
danej sprawy, wlacznie z mozno$cia ich uiszczenia przez skarzacego.

Ocena proporcjonalnosci ograniczenia prawa dostepu do sadu przez wysokosé kosztéw sadowych nie moze byé
dokonana in abstracto, ale wymaga starannej oceny w Swietle okoliczno$ci danej sprawy, w szczegdlno$ci mozliwosci
finansowych skarzacego oraz etapu postepowania. Ocena ta wymaga réwniez uwzglednienia, iz prawo do sadu
spelnia kluczowa role w demokratycznym spoleczenstwie i nie moze by¢ iluzoryczne czy teoretyczne, ale praktyczne
i skuteczne.

Zagadnienie zwolnienia od kosztow sadowych uregulowane jest w art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 623), zgodnie z ktérym zwolnienia
od kosztow sadowych moze sie domagac osoba fizyczna, ktora zlozyla odwiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponies¢
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Ocenie Sadu podlega zatem czy istotnie okolicznoS$ci
przedstawione przez strone pozwalaja na udzielenie jej zwolnienia od kosztow sadowych.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, strona przygotowujaca sie do procesu sagdowego,
powinna sie odpowiednio przygotowaé do procesu pod wzgledem finansowym przez zabezpieczenie niezbednych
Srodkoéw na pokrycie kosztow sadowych, a to miedzy innymi poprzez poczynienie oszczednoSci i ograniczenie innych
wydatkéw (poréwnaj: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80; z dnia 24 wrzes$nia 1984
r., II CZ 104/84,; oraz z dnia 14 pazdziernika 1983 r., I CZ 151/83). Dopiero gdy tak poczynione starania nie
przynosza rezultatu, stronie przystuguje prawo wystapienia do sadu z wnioskiem o zwolnienie z kosztéw postepowania
sadowego.

Warto réowniez odnotowaé, ze takze w biezacym orzecznictwie, Sad Najwyzszy nieustannie podkresla wyjatkowy
charakter tej instytucji. W postanowieniu z dnia 13 lutego 2015r. (II CZ 96/14), wskazal, Ze zwolnienie od konieczno$ci
ponoszenia oplat sadowych powinno zostaé¢ stosowane wobec 0s6b, ktére biorac pod uwage przecietny poziom
uzyskiwanych dochodéw i posiadanego majatku nie moga ponosic tych oplat bez uszczerbku dla siebie i rodziny.

Rozpoznanie wniosku o zwolnienie od kosztoéw musi uwzgledniaé takze prawo strony do wszczecia postepowania
sadowego wyrazone w art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych (Dz.U. z 1977 r.
Nr 38, poz. 167, zalacznik), art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w
Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeklionej protokolem nr 2 (Dz.
U. 1993 r. Nr 61 poz. 284 z p6Zniejszymi zmianami), jak rowniez w art. 45 Konstytucji RP. Prawo to zasadniczo moze
podlegaé pewnym ograniczeniom, w tym poprzez nalozenie na strone kosztow sadowych. Powyzsza dyrektywa winna
by¢ jednak zawsze brana pod uwage przy rozpoznaniu wniosku strony o zwolnienie od kosztow sadowych, ostateczna
ocena zawsze musi by¢ dostosowana do okolicznos$ci konkretnej sprawy.



Z oéwiadczen majatkowego dluznika (k. 12 - 14) wynika, ze uzyskuje on doch6d w wysokosci 1.311,95 zl miesiecznie
z tytulu $wiadczenia pracy. Niemniej jednak, co istotne, dluznik nie wskazat wysoko$ci kosztéw swojego utrzymania,
a tym samym, nie wykazal, w sposob obiektywnie weryfikowalny, do czego zreszta byl zobowigzany zgodnie z
art. 232 k.p.c., Ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow oplaty sadowej bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny. Wskaza¢ bowiem nalezy, Ze to strona chcgc skorzystaé z tej wyjatkowej instytucji, winna wskazac
w sposéb wyczerpujacy okoliczno$ci §wiadczgce za tym, ze odmowa udzielenia zwolnienia od kosztow sadowych,
moze w jej przypadku doprowadzi¢ do naruszenia jej konstytucyjnego jej prawa do sadu. Dluznik tymczasem swoja
inicjatywe ograniczyl wylacznie do wskazania wysokoéci uzyskiwanych dochodu, pomijajac tym samym uzupehienie
najistotniejszej rubryki 7 wskazujacej na rzeczywiste obcigzenia finansowe, ktére w sposéb obiektywny nie pozwalaja
mu na uiszczenie oplaty sadowe;j.

Wobec powyzszego, nie bylo podstaw do uwzglednienia wniosku powoda, wobec niemoznosSci zweryfikowania
zgloszonego zadania procesowego w kontekscie przestanek z art. 102 kswsU jak réwniez w ramach funkeji zwolnienia
od obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych i cigzacych w tym zakresie zakazéw finansowania przez Skarb Panstwa
postepowan sagdowych.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.

SSO Andrzej Dyrda



