Sygn. akt ITI Cz 319/16
POSTANOWIENIE
Dnia 14 czerwca 2016 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Magdalena Hupa-Debska (spr.)
Sedziowie: SO Lucyna Morys-Magiera
SO Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. Oddzial w Z.
przeciwko dluznikowi K. S.
o Swiadczenie pieniezne

wobec skargi wierzyciela na czynno$ci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach D. C. w sprawie
Km 631/15

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 2 listopada 2015 r., sygn. akt IT Co 2803/15
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gliwicach,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSO Roman Troll SSO Magdalena Hupa — Debska SSO Lucyna Morys-Magiera

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Gliwicach oddalil skarge wierzyciela Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w W. na postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach D. C. z dnia 30
kwietnia 2015 r., oddalajace wnioski egzekucyjne w zakresie Zadania egzekucji kosztéw egzekucyjnych oraz oplat
manipulacyjnych administracyjnego organu egzekucyjnego w lacznej w kwocie 65,60 zt w sprawie o sygn. akt Km
631/15. Stwierdzil, ze wszczecie egzekucji naleznosci nie objetych tytutami wykonawczymi byloby niezgodne z trescia
art. 797 § 1 kpc, a dolaczony do wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego tytut wykonawczy okreslajacy
wysoko$¢é naleznoSci, ktére dluznik powinien uiécié wierzycielowi, nie zawieral w swej tre$ci dotychczasowych
kosztow administracyjnego postepowania egzekucyjnego na kwote 65,60 zl. Poniewaz zgodnie z art. 776 kpc
podstawe egzekucji stanowi tytul wykonawczy, komornik sadowy zasadnie oddalil wniosek o egzekucje kosztow
administracyjnego postepowania egzekucyjnego.

Z zazaleniem na to postanowienie wystapil wierzyciel podnoszac, ze przekazal komornikowi sadowemu dalszy tytul
wykonawczy sporzadzony zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie
wzordéw tytuldéw wykonawczych stosowanych w egzekucji administracyjnej. Nadto w piSmie z 27 kwietnia 2015r.
przekazal komornikowi aktualng informacje o wysoko$ci nalezno$ci objetych tytulem, jak réwniez o wysokosci



dotychczasowych kosztow egzekucyjnych, stosownie do art. 13 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 20 maja
2014 r. w sprawie trybu postepowania wierzycieli nalezno$ci pienieznych przy podejmowaniu czynno$ci zmierzajacych
do zastosowania Srodkéw egzekucyjnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie musiato odnie$¢ skutek.
Wydajac zaskarzone postanowienie Sad Rejonowy przyjal, iz przedmiotem postepowania

w sprawie byla skarga na czynno$¢ komornika polegajaca na wydaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r. postanowien o
oddaleniu wnioskéw o egzekucje kosztow administracyjnego postepowania egzekucyjnego. Tymczasem wniosek taki
w Swietle tredci skargi zarejestrowanej pod sygn. akt IT Co 2803/15 oraz akt sprawy Km 631/15 byl nieuprawniony.
W skardze tej wierzyciel nie kwestionowal postanowien komornika z dnia 30 kwietnia 2015 r. - nie mog} zresztg tego
uczynié, gdyz w tej dacie zadne postanowienia w sprawie Km 631/15 nie zapadly. Wierzyciel nie zgadzal sie natomiast
z treScia zawiadomienia wystosowanego przez komornika w dniu 30 kwietnia 2015 r. do pracodawcy dluznika
(...) Banku Spélki Akcyjnej w W. o przejeciu egzekucji do lgcznego prowadzenia, gdzie komornik dla porzadku
podal aktualny stan zadluzenia, nie uwzgledniajac w nim zglaszanych kosztéw administracyjnego postepowania
egzekucyjnego.

Juz powyzsze $wiadczy o nierozpoznaniu przez Sad Rejonowy istoty sprawy, niemniej trzeba zwro6cié uwage na dalsze
stwierdzone uchybienia w procedowaniu. Ot6z obok skargi zarejestrowanej pod sygn. akt IT Co 2803/15, wierzyciel
wystapil z kolejna skarga na czynno$¢ komornika podjeta w tozsamej sprawie Km 631/15 — postanowienie z dnia 14
maja 2015 T.

0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego bez wyegzekwowania kosztow administracyjnego postepowania
egzekucyjnego, zarejestrowang pod sygn. akt II Co 3035/15 Sadu Rejonowego

w Gliwicach. Postanowieniem z dnia 23 lipca 2015 r. zarzadzono polaczenie obu spraw do lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia (pod wczesniejsza sygn. I Co 2803/15), zatem ferujac zaskarzone rozstrzygniecie winien byt Sad orzec
réwniez co do skargi na postanowienie komornika z dnia

14 maja 2015 r., czego wadliwie zaniechal.

Sad pierwszej instancji rozstrzygnal zatem o nieistniejacej czynnoSci komornika, poza zakresem swych rozwazan
pozostawiajgc czynno$ci objete skargami wierzyciela.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze podjecie zaskarzonego rozstrzygniecia nastapito bez rozpoznania istoty sprawy.
Procedujac ponownie Sad oceni zarzuty stanowiace rzeczywiste podstawy skarg, od czego dotychczas bezpodstawnie
sie uchylil.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 4 kpc w zwigzku z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc
nalezato uchylié zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji.

SSO Roman Troll SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Lucyna Morys-Magiera



