Sygn. akt III Cz 1920/15
POSTANOWIENIE
Dnia 7 stycznia 2016 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Gabriela Sobczyk
SR del. Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku wierzyciela S. D.
przeciwko I. T., B.N., P. T, A. T., I. P.
o nadanie klauzuli wykonalnosci
na skutek zazalenia wierzyciela
na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)
z dnia 3 wrze$nia 2015 r., sygn. akt I Co 811/15
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR del. Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Gabriela Sobczyk
Sygn. akt III Cz 1920/15

UZASADNIENIE

Wierzyciel S. D. wni6st o nadanie na jego rzecz klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty sporzadzonemu przez Sad
Rejonowy (...) wL. w dniu 28 12 2012r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym
w sprawie o sygn. akt VI Nc —e (...).

Uzasadniajac wniosek twierdzil, ze dluznik zmarl zanim zaspokoil wierzytelno$¢ objeta nakazem zaplaty, a na
podstawie aktu notarialnego ustalono,
ze po zmarlym dziedzicza: I. T., B.N., P. T., . P.i A. T..

Sad Rejonowy w (...) w postanowieniu z dnia 3 09 2015r. oddalil wniosek wierzyciela S. D. o nadanie klauzuli
wykonalno$ci. Przywolujac regulacje art. 788 § 1 k.p.c. uznal, ze wnioskodawca nie wykazal,

iz spadkobiercami dluznika J. T. sa I. T., B. N., P. T., I. P. i A. T.. Wskazany przez wnioskodawce akt notarialny,
zawierajacy o$wiadczenie o przyjeciu spadku jest bowiem niewystarczajacy, aby ustali¢ spadkobiercow dluznika.
Ustalenie kregu spadkobiercow nastepuje jedynie w drodze sporzadzenia przez notariusza aktu po$wiadczenia
dziedziczenia w mys$] art. 95a i nastepnych ustawy Prawo o notariacie

lub w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku.

Orzeczenie zaskarzyli wierzyciel S. D., ktory wnosit o jego uchylenie.



W uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi podnosil, Ze niezrozumiale jest nieuznanie przez Sad aktu notarialnego,
znajdujacego sie w aktach sprawy za dokument urzedowy

inieustalenie najego podstawie kregu spadkobiercoéw dtuznika. Twierdzil, ze akt notarialny ustala krag spadkobiercow
iw akcie tym ustalenie udzialéw nie jest konieczne.

Sad Okregowy zawazyl co nastepuje :

Jezeli tytul egzekucyjny byl wydany przeciwko spadkodawcy wierzyciel domagajac sie nadania na jego rzecz klauzuli
wykonalnoéci tytulowi wykonawczemu powinien - zgodnie z regulacja art. 788 § 1 k.p.c. w zw. z art. 779 § 2
k.p.c. - wykaza¢ dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym przejécie na niego
uprawnien wskazanych w tytule.

W wykonaniu tego obowiagzku skarzacy przedtozyt tytul wykonawczy

w postaci opatrzonego klauzulg wykonalnosci nakazu zaplaty sporzadzonego przez Sad (...) w L. przeciwko zmarlemu
J. T. oraz powolal sie na akt notarialny z dnia 21 01 2014 roku sporzadzony przed notariuszem D. P. rep. A nr (...),
ktory zawiera os§wiadczenia: I. T., B. N., P. T., I. P. i A. T. jako dziedziczacych wprost po zmartym J. T..

Wskazany przez wnioskodawce akt notarialny zawiera jedynie o§wiadczenia
o przyjeciu spadku, ktére nastepnie moga zosta¢ dolaczone do protokolu aktu dziedziczenia.

Zatem nie ulega watpliwoSci, iz akt ten nie jest aktem po$wiadczenia dziedziczenia, ktéry zgodnie z art. 95f ustawy
Prawo o notariacie wskazuje m.in. spadkobiercow, ktérym spadek przypadt.

Roéwnoczesnie zlozenie o$wiadczenia o przyjeciu spadku nie jest rowno-znaczne z nabyciem spadku, gdyz np.
spadkobierca ustawowy moze zosta¢ wylaczony przez spadkodawce w testamencie od dziedziczenia (art. 941 i nast.
k.c.) albo moze zosta¢ uznany przez sad za niegodnego dziedziczenia (art. 828 i nast. k.c.).

Dlatego wbrew twierdzeniom zazalenia skarzacy - przedktadajac powyzszy dokument — nie wykazal, ze osoby, ktore
zlozyly oswiadczenia przed notariuszem D. P. sa spadkobiercami dluznika J. T. i Przewod-niczgca Sadu Rejonowego
trafnie wezwala go do przedlozenia poswiadczenia dziedziczenia, badz zlozenia postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku.

Pomimo uplywu zakres§lonego terminu skarzacy z tego zobowiazania sie

iie wywigzal i Sad pierwszej instancji stusznie ocenil, ze skarzacy nie wykazal

w spos6b przewidziany prawem przej$cia na niego uprawnien wskazanych

w przedlozonym tytule wykonawczym, co w $§wietle przywolanej na wstepie regulacji prawnej czyni jego wniosek
bezzasadnym.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu
izazalenie jest bezzasadne.

Reasumujqc zaskarzione postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie wierzyciela jako
bezzasadne oddalono na mocy art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
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