Sygn. akt ITI Cz 1452/15
POSTANOWIENIE
Dnia 24 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Dyrda

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 listopada 2015 r.
sprawy z powodztwa R. M. (M.)

przeciwko H. W. (W.)

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 6 lipca 2015 r., sygn. akt I Nc 1202/11

postanawia :

1. oddali¢ zazalenie;

2. oddalié wniosek pelnomocnika procesowego ustanowionego z urzedu
o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
w postepowaniu zazaleniowym.

SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt III Cz 1452/15

UZASADNIENIE

Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Zorach zarzadzeniem z 29 kwietnia 2015r. zwrdcil pozew wobec nieuiszczenia
naleznej oplaty od pozwu do ktérej uiszczenia powdd byl wezwany.

Sad wskazal, Ze wobec wielokrotnego skladania przez powoda wnioskéw o zwolnienie go od kosztow sadowych, przy
czym trzeci z nich byl oparty na tych samych okolicznoSciach co poprzedni, a zatem w oparciu o art. 107 ust. 2 ustawy z
dnia 28 lipca 2005t 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zostal odrzucony. Sad zwrécil uwage, ze zgodnie z art.
112 ust. 4 w/w ustawy ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach,
nie ma wplywu na bieg terminu do oplacenia pisma, co w konsekwencji musialo skutkowa¢ zwrotem pozwu, gdyz
wniosek powoda z dnia 6 lutego 2014r (jako oparty na tych samych okoliczno$ciach co poprzedni wniosek) nie mial
wplywu na bieg terminu do uiszczenia oplaty od pozwu, do uiszczenia ktorej powod zostal wezwany zarzadzeniem z
dnia 9 stycznia 2014r doreczonym w dniu 27 stycznia 2014r.

W zazaleniu powo6d podnoszac, ze oddalajac uprzednie wnioski powoda o zwolnieniu od kosztéw sadowych,
doprowadzono do pozbawienia powoda prawa do sadu.



Na tych podstawach wnio6st o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do regulacji prawnej z art. 130 § 1 k.p.c. Przewodniczacy wzywa strone do usuniecia brakéw formalnych
pisma procesowego [pozwu], ktore uniemozliwiaja mu nadanie prawidlowego biegu lub jezeli od pisma nie uiszczono
naleznej oplaty do usuniecia braku fiskalnego, w terminie tygodniowym pod rygorem jego zwrotu.

Pozew zlozony przez powoda dotkniety byl brakami formalnymi oraz fiskalnymi, wobec czego zasadnym bylo
zastosowanie art. 130 § 1 k.p.c. i wezwanie powoda do uiszczenia oplaty. Powdd, odpowiadajgc na to zobowiazanie,
wielokrotnie skladal wniosek o zwolnienie od kosztéw, przy czym racje nalezy przyzna¢ Sadowi Rejonowemu, ze
wniosek datowany na 6 lutego 2014r. oparty byl na tych samych podstawach, co oddalony wcze$niej wniosek datowany
na 21 czerwca 2013r. Z tych wzgledéw nalezalo za prawidlowe uznaé zastosowanie normy art. 107 ust. 2 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych i odrzucenie tego wniosku.

Rowniez ma racje Sad Rejonowy, ze ponowny wniosek powoda, oparty na tych samych okoliczno$ciach, co
jednoznacznie wynika z art. 112 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, nie ma wplywu na bieg
terminu do oplacenia pisma. Wobec powyzszego, zasadnym bylo stwierdzenie, ze powod w przepisanym terminie nie
uiécil oplaty od pozwu, a zatem pozew na podstawie art. art. 130 § 2 k.p.c. podlegal zwrotowi.

Powyzsze, wbrew ocenie powoda, nie pozbawiato go prawo do sadu, gdyz obowigzkiem strony przygotowujacej sie do
procesu jest odpowiednie zabezpieczenie niezbednych Srodkéw na pokrycie kosztéw sadowych (poréwnaj: orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80; z dnia 24 wrze$nia 1984 r., II CZ 104/84,; oraz z dnia 14
pazdziernika 1983 r., I CZ 151/83; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 stycznia 2013r., III AUz
365/12).

Z tych tez wzgledow, zazalenie powoda podlegalo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 k.p.c.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika z urzedu o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu wobec niezlozenia przez niego oswiadczenia wskazanego w § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013r. poz. 490 z pozniejszymi zmianami).

SSO Andrzej Dyrda



