Sygn. akt III Cz 827/15
POSTANOWIENIE
Dnia 11 sierpnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy — Prezes SO Henryk Brzyzkiewicz

Sedziowie SO Andrzej Dyrda (spr.)

SR (del.) Ewa Buczek - Fidyka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 sierpnia 2015 r.
sprawy z wniosku M. S. (S.)

przeciwko A. B.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 grudnia 2014 r., sygn. akt IT Co 4716/14

postanawia :

oddalié zazalenie.

SSR(del.) Ewa Buczek — Fidyka SSO Henryk Brzyzkiewicz SSO Andrzej Dyrda

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 29 grudnia 2014 roku oddalil wniosek M. S. o nadanie klauzuli
wykonalnoéci przeciwko dluznikowi A. B. wobec niewykazania przejScia uprawnien na swoja rzecz dokumentem w
rozumieniu art. 788 § 1 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie wnidst wnioskodawca domagajac sie uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawcy nie moglo odnie$¢ skutku.

Stosownie do regulacji prawnej z art. 788 § 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na
rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem
urzedowo po$wiadczonym.

W Swietle przywolanej powyzej regulacji prawnej jedyna przestanka warunkujaca nadanie tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przejsScia uprawnien z dotychczasowego na nowego wierzyciela jest wykazanie



iudokumentowanie tego przejScia za pomoca $cisle okreslonych srodkdéw dowodowych jakimi sg dokument urzedowy
lub prywatny z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Oznacza to, ze dokumentem urzedowym lub prywatnym z
podpisem urzedowo pos$wiadczonym musza by¢ wykazane wszystkie elementy, od ktérych w Swietle okoliczno$ci
wynikajacych z tre$ci wniosku i dolaczonych don dokumentéw — prawo uzaleznia dojécie nastepstwa prawnego do
skutku, a w niniejszym postepowaniu klauzulowym Sad ocenia tylko te dokumenty pod wzgledem formalnym.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca przedlozyl kserokopie po$wiadczenia faktu dokonania przelewu
wierzytelnosci przystugujacych (...) ,,(...) S.A. w Z. w upadloSci. Dokument ten zostal potwierdzony za zgodno$¢ z
oryginatem przez radce prawnego reprezentujgcego wnioskodawee w tym postepowaniu.

Nie ulega watpliwo$¢, iz radca prawny na mocy - znowelizowanego z dniem 1 stycznia 2010r. - art. 129 § 2 k.p.c. moze
poswiadczy¢ za zgodno$¢ odpisy dokumentéw przedlozonych w sprawie. Niemniej jednak udzielone uprawnienie
ma ograniczony zakres dzialania. Jak wskazal ustawodawca w uzasadnieniu ustawy z dnia 23 pazdziernika 2009
r. 0 zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania dokumentéw (Sejm RP VI kadencji, Nr druku: 2064) ,,przypisanie
poswiadczeniom mocy zblizonej do oryginalu nastepuje na mocy art. 2 § 2 Prawa o notariacie, zgodnie z ktérym
czynno$ci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, majg charakter dokumentu urzedowego. Nie
oznacza to zatem, iz notarialne po$wiadczenie dokumentu ma samo w sobie moc réwng oryginalom dokumentow.
W $wietle powyzszej regulacji notarialne poSwiadczenia dokumentu beda jedynie dokumentami stwierdzajacymi
urzedowo istnienie dokumentu o okreSlonej tresci (tak tez Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego cze$é
pierwsza postepowanie rozpoznawcze tom I. pod red. T. Erecinskiego, Warszawa 2002, str. 518). [...] po§wiadczenia
odpisu dokumentu beda dokumentami stwierdzajagcymi urzedowo istnienie dokumentu o okre$lonej tresci, na
podobienstwo regulacji prawnej zawartej art. 2 § 2 Prawa o notariacie, zgodnie z ktorym czynnoSci notarialne,
dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu urzedowego. Oznacza to, ze sad
przeprowadzac bedzie postepowanie dowodowe nie tyle z samego dokumentu prywatnego przedlozonego w urzedowo
poswiadczonej kopii, ale z dokumentu urzedowego, z ktérego (na podstawie usuwalnego domniemania z art. 244 § 1
k.p.c.), wyprowadza wniosek o istnieniu dokumentu prywatnego, o treéci tozsame;j z przedlozonym po$wiadczeniem.”
Z powyzszego wynika, ze walor dokumentu urzedowego uzyskuje samo po$wiadczenie. Nie rozcigga sie on natomiast
juzna dokument po§wiadczany. (tak rowniez w postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 lutego 2013r.,
I ACz 62/13).

Sad Okregowy w pelni nadto podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze przedlozenie przez wnioskodawce wylacznie
tego dokumentu, nie stanowilo prawidlowego wykonania obowigzkéw wynikajacych z art. 788 k.p.c. Sad Okregowy
w peli podziela przyjete przez ten Sad stanowisko, ze wnioskodawca, ze wzgledu na ograniczenia syndyka masy
upadloéci do zbywania wierzytelno$ci upadlego wierzyciela wynikajace z art. 326 ust. 1 w zwigzku z art. 334 ust. 1
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloSciowe i naprawcze (Dz.U.2012.1112 j.t.), winien przedlozy¢ wskazane
w tym przepisie zezwolenie w formie przewidzianej art. 788 k.p.c.

Z tych wzgledow zazalenie, jako bezzasadne, podlegalo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w
zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
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