Sygn. akt III Cz 1902/14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 stycznia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Barbara Braziewicz
po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2015 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) we W.
przeciwko K. W.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 5 wrzeénia 2014r., sygn. akt VIII Nc 2570/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Barbara Braziewicz
Sygn. akt III Cz 1902/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 wrze$nia 2014r. Sad Rejonowy w Zabrzu
— w sprawie z powodztwa (...) we W. przeciwko K. W. o zaplate
— oddalit wniosek powoda o zwrot 34 oplaty od pozwu.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze powdd wnidslt pozew w postepowaniu uproszezonym, uiszczajac tytutem
oplaty stalej od pozwu kwote 100 zt. W sprawie zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, a po
jego uprawomocnieniu sie

w dniu 9 lipca 2014r. zwr6écono powodowi kwote 70 zl tytulem 3/4 oplaty od pozwu. Sad pierwszej instancji podal, ze w
zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku powoda. Jako podstawe rozstrzygniecia wskazat
regulacje art. 79 ust. 1 pkt 2c ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2014r. poz. 1025 ze Zm.).

Zazalenie na to postanowienie wniost powod (...) we W., domagajac sie jego zmiany poprzez orzeczenie zgodnie z
zadaniem oraz zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Skarzacy zarzucil orzeczeniu naruszenie regulacji art. 79 ust. 1
pkt 2 lit ¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego btedng wykladnie
i niezastosowanie. Stwierdzil, ze Sad Rejonowy oddalit jego wniosek

o zwrot %4 oplaty od pozwu, uznajac, ze uiszczona oplata od pozwu w kwocie 30 zl stanowi minimum
wymogu fiskalnego zwigzanego z postepowaniem cywilnym. Zwrot 34 tej oplaty doprowadzilby do bezpodstawnego



wzbogacenia powoda i pozbawilby Skarb Panhstwa naleznego ekwiwalentu za sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci.
Skarzacy argumentowal, ze Sad pierwszej instancji mial obowiazek dokonania zwrotu 34 oplaty od pozwu na
podstawie w/w przepisu. Regulacja ta naklada bowiem obowiazek zwrotu 34 oplaty od pozwu w przypadku
uprawomocnienia sie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym

inie zostaly wskazane zadne dodatkowe warunki zwrotu oplaty. Takie stanowisko znajduje poparcie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego — na poparcie swojego stanowiska skarzacy przytoczyt uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2008r., sygn. akt ITI CZP 146/07.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne, a rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznac za trafne.

Zazalenie skarzacego (...) we W. i podniesione w nim argumenty nie przystaja do okolicznosci faktycznych niniejszej
sprawy i $wiadcza o niezapoznaniu sie przez skarzacego
z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia.

W niniejszej sprawie (...) we W. wniosla pozew przeciwko K. W.

o zaplate kwoty 3.970,95 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania, uiszczajac

w zwigzku z wartos$cia przedmiotu sporu oplate od pozwu w wysokoSci 100 z} (art. 28 pkt 2 ustawy z dnia z dnia 28
lipca 2005r.0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, Dz.U.

Z 2014, poz. 1025), a nie — jak wskazuje skarzacy w zazaleniu - w kwocie 30 zl.

W dniu 15 listopada 2013r., sygn. akt VIII Nc 2570/13, referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w Zabrzu wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, orzekajac zgodnie z zgdaniem pozwu tj. nakazujac pozwanemu, aby
zaplacil powodowi kwote 3.970,95 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2013r. wraz z kwotg 647 z}
tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym 600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym, orzekajac w przedmiocie kosztéw procesu, nakazal wiec pozwanemu zaptate powodowi
kwoty 647 z1, na kt6ra sklada sie 600 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. z 2013r.,
poz. 490), 30 zt tytutem V4 oplaty od pozwu (art. 28 pkt 2, art. 79 ust. 1 pkt 2¢, art. 14 ust. 3 ustawy z dnia z dnia
28 lipca 2005r.0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych) oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Zarzadzeniem z dnia 25 kwietnia 2014r., wobec uprawomocnienia sie nakazu zaplaty, polecono zwréci¢ powodowi na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt 2c ustawy pozostala cze$c oplaty od pozwu w kwocie 70 z} (k. 22).

Z powyzszego wynika wiec, ze - wbrew stanowisku skarzacego - po uprawomocnieniu sie nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym uproszczonym pozostala cze$¢ oplaty od pozwu zostala mu zwrécona na podstawie
zarzadzenia z dnia 25 kwietnia 2014r.

Wobec powyzszego zazalenie powoda nie przystaje do okoliczno$ci sprawy i jako bezzasadne podlega oddaleniu na
podstawie regulacji art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego oplata w kwocie 30 zI w istocie stanowi optate
minimalng, jaka strona zobowigzana jest uisci¢, aby pokry¢ cze$¢ kosztow wymiaru sprawiedliwo$ci rozpatrujacego
sprawe cywilng, w ktorej — z wyjatkami okreSlonymi w ustawie — obowiazuje zasada odplatnosci postepowania. W
ustawie z dnia z dnia 28 lipca 2005r.0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych unormowano, ze zar6wno oplata
stala, stosunkowa jak i podstawowa wynosza najmniej 30 zl (art. 12, art. 13 ust. 2, art. 14 ust. 3 ustawy). Zgodnie z
regulacja art. 28 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych w sprawie podlegajacej rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym pobiera sie oplate stalg
od pozwu, przy warto$ci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu umowy, a od apelacji, przy wartoSci przedmiotu
zaskarzenia do 2.000 zlotych - 30 zlotych.

W tej sytuacji oplata od pozwu w kwocie 30 zl nie podlega wiec zwrotowi w wysoko$ci 34 tej oplaty, stanowiac wyjatek
od regulacji art. 79 ust. 1 pkt 2 lit ¢ ukswsc z uwagi na ustanowienie oplaty minimalnej na kwote 30 zl bedacej



ekwiwalentem za uruchomienie procedury cywilnej. Sadowi Okregowego znany mu jest poglad prawny wyrazony w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008r. (sygn. akt III CZP 146/2007, OSNC 2009/3/39), jednak Sad
odwolawczy w tej sprawie nie jest jednak zwigzany zapatrywaniem prawnym wyrazonym w tym orzeczeniu i obecnym
skladzie nie podziela tegoz pogladu.

Reasumujqc, zazalenie jako bezzasadne podlega oddaleniu w oparciu
o art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Barbara Braziewicz



