Sygn. akt III Cz 1827/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 lutego 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Arkadia Wyraz — Wieczorek
Sedziowie SO Anna Hajda
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku J. D.
z udzialem G. D.
o podzial majatku wspoblnego
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 18 lipca 2014 r., sygn. akt I Ns 187/11
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSR (del.) Roman Troll SSO Arkadia Wyraz — Wieczorek SSO Anna Hajda
Sygn. akt III Cz 1827/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2014 roku Sad Rejonowy w Zabrzu odrzucil wniosek wnioskodawcy o sporzadzenie
uzasadnienia postanowienia wydanego 8 lipca 2014 roku. W uzasadnieniu wskazal, ze wniosek o uzasadnienie zostal
nadany w placéwce pocztowej 4 lipca 2014 roku, a postanowienie zostalo wydane dnia 8 lipca 2014 roku, a wiec w
chwili zlozenia wniosku postanowienie nie bylo wydane, a co za tym idzie wniosek nalezalo odrzucié¢ na podstawie art.
328 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie zlozyt wnioskodawca zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie, jednoczeénie
zlozyl wniosek o wydanie postanowienia z 8 lipca 2014 roku z uzasadnieniem. Na uzasadnienie swojego zazalenia
wskazal, ze wystepuje w sprawie bez fachowego pelnomocnika, a sad powinien go zawiadomic¢, ze zgloszenie zadania
doreczenia wyroku z uzasadnieniem dokonane przed wydaniem wyroku nie moze by¢ skuteczne, ale wnioskodawca
nie zostal o tym zawiadomiony. Dlatego postanowienie z 18 lipca 2014 roku jest przedwczesne i wydane z naruszeniem
prawa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia koniczacego postepowanie w
sprawie zostal zlozony przez wnioskodawce przed jego wydaniem (ogloszeniem). Dlatego tez w sposob zasadny musiat



ten wniosek zostaé odrzucony, albowiem w chwili jego skladania - a ta chwila jest oddanie pisma w placowce pocztowej,
zgodnie z art. 165 § 2 k.p.c. wzwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. - nie istnialo jeszcze postanowienie, o ktérego doreczenie wraz
uzasadnieniem wnosil wnioskodawca. W zaden rowniez spos6b Sad Rejonowy nie mogl zawiadomic¢ wnioskodawcy o
tym, ze takie zlozenie pisma jest nieprawidlowe, za wyjatkiem wydania postanowienia z 18 lipca 2014 roku.

Ponownie zlozony wniosek o doreczenia postanowienia z uzasadnieniem w samym zazaleniu nie moze skutkowac tym,
ze zostanie ono uwzglednione, albowiem bezsprzeczne jest to, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia
z 8 lipca 2014 roku zostat zgloszony przed wydaniem tego postanowienia.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 1i 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., zazalenie
jako bezzasadne nalezalo oddalié.
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