POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach IIT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Magdalena Balion-Hajduk

SSO Gabriela Sobczyk(spr.)

SSR(del.) Ewa Buczek-Fidyka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 listopada 2014r.

wniosku Skarbu Panstwa- Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.

przy udziale A. S. (1)

o wpis w ksiedze wieczystej

na skutek zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 wrze$nia 2013r., sygn. akt Dz. Kw 14166/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR(del.) Ewa Buczek-Fidyka SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Gabriela Sobczyk

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2013r. Sad rejonowy w Gliwicach odrzucit apelacje uczestniczki
postepowania A. S. (2) na wpis w ksiedze wieczyste;j.

W uzasadnieniu wskazal, Ze uczestniczka wniosla apelacje na wpis w dziale II ksiegi wieczystej (...) prawa wlasnoSci na
jej rzecz. Zarzadzeniem z dnia 22 sierpnia 2013r. zostala ona wezwana do uiszczenia oplaty od apelacji, przedlozenia
jednego odpisu apelacji z dnia 19.08.2013r. a nadto do uzupelnienia zlozonej apelacji poprzez zwiezle wskazanie
zarzutdéw oraz uch uzasadnienie i okreélenie o co skarzaca wnosi. W zarzadzeniu wskazano, ze pismo stanowiace
uzupehienie apelacji nalezy zlozy¢ w dwoch egzemplarzach. Wskazano tez w nim termin 7 dni i rygor odrzucenia
apelacji.

Zarzadzenie to doreczono pelnomocnikowi uczestniczki postepowania 9 wrze$nia 2013r. w wyznaczonym terminie
skarzaca ztozyla 1 odpis apelacji oraz pismo datowane na 16 wrze$nia 2013r., w ktérym wniosta o zwolnienie od oplaty
od apelacji oraz podtrzymala wniosek o uchylenie zaskarzonego wpisu. Pismo to zlozono w jednym egzemplarzu. W
ocenie Sadu Rejonowego zarzadzenie nie zostalo w tych okolicznoéciach wykonane w prawidlowy sposéb. to stalo sie
przyczyna odrzucenia apelacji.

Jako podstawe odrzucenia apelacji Sad Rejonowy wskazal art. 370 kpc. w zw. z art. 13§2kpc.

Zazalenie na to postanowienie wniosla uczestniczka postepowania, wskazujac ze wnosi o jego uchylenie. W
uzasadnieniu wskazala, ze nie posiada zadnych zobowigzan wobec Skarbu Panstwa, a Naczelnik Urzedu Skarbowego
nie posiada uprawnien do dokonywania wpiséw w dziale II ksiegi wieczyste;.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie odniosto skutku.

Zaskarzone postanowienie jest prawidlowe. Zlozona przez skarzaca apelacja dotknieta byta brakami formalnymi,
ktorych w zakreslonym terminie uczestniczka mimo wezwania nie usunela w sposéb prawidlowy (dolaczyla jedynie
odpis apelacji natomiast nie usunela braku w postaci braku wskazania zwiezlych zarzutéw oraz ich uzasadnienia).

W apelacji wskazala jedynie, ze ,zarzuca naruszenie prawa poprzez wydanie na podstawie nieprawdziwych
przestanek”. Tak ogblnikowe i niejednoznaczne okreslenie nie moglo by¢ uznane za prawidlowe wskazanie zwiezle
zarzutow i ich uzasadnienia. Tym samym zasadnie uczestniczka postepowania zostala wezwana do usuniecia tego
braku formalnego apelacji. W zakre§lonym terminie przedstawila w tym zakresie pismo w jedynym egzemplarzu,
w ktérym jedynie wniosla o zwolnienie jej z oplaty oraz ponowila zawarty juz w apelacji wniosek o uchylenie
zaskarzonego wpisu, zawarta w nim tez jednozdaniowe uzasadnienie. Mimo jednoznacznego brzmienia skierowanego
do niej wezwania nie przedlozyla tego pisma w dwdch egzemplarzach.

Wymog dolaczenia do pisma jego odpisow dla pozostalych stron (uczestnikow postepowania W.) wynika z art.
36881kpc w zw. z art. 12881kpc.

W tych okolicznosciach wobec nieusuniecia przez uczestniczke postepowania brakéw formalnych apelacji w
zakreSlonym przez Sad Rejonowy terminie zaistnialy podstawy do odrzucenia apelacji na podstawie art. 370 kpc w zw.
z art. 1382kpc. Skoro zatem zaskarzone postanowienie jest prawidlowe, zazalenie jako niezasadne podlegalo oddaleniu
na podstawie art. 385kpc w zw. z art. 1382kpc.

Z tych powoddéw orzeczono jak w sentencji.

SSR(del.) Ewa Buczek-Fidyka SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Gabriela Sobczyk



