Sygn. akt III Cz 1448/14
POSTANOWIENIE
Dnia 23 wrze$nia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Krystyna Hadry$
Sedziowie SO Barbara Braziewicz
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa T. Z.
przeciwko A. T. (poprzednio Z. - T.)
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VII C 90/13
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadrys SSO Barbara Braziewicz
Sygn. akt ITI Cz 1448/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Zabrzu w toku postepowania rozpoznawczego o
zaplate na wniosek pozwanej zawiesit postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Tarnowskich Gérach M. M. pod sygn. akt Km 981/13 na podstawie art. 821 § 1 kpc w zwigzku z art. 795 §
2 kpc, albowiem egzekwowana wierzytelno$c¢ dotyczy sprawy, w ktorej pozwana nie zostala prawidlowo zawiadomiona
o terminie rozprawy, na ktorej wydano wyrok zaoczny, ktéremu nastepnie nadano klauzule wykonalnosci.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pow6d wnoszac o jego uchylenie i zasadzenie kosztow postepowania
zazaleniowego oraz zrzucajac naruszenie prawa procesowego, a to art. 730 § 1 kpc, art. 731 § 1 kpc, art. 736 § 1
kpc, gdyz nie wskazata sumy zabezpieczenia, nie uprawdopodobnita okolicznosci uzasadniajacych wniosek i art. 840
§ 1 kpc oraz bledne ustalenie okoliczno$ci faktycznych. W uzasadnieniu wskazal, ze pozwana osobiécie odebrala
pozew wraz z wezwaniem na termin rozprawy w dniu 22 marca 2013 r. i nie podala nastepnie informacji o zmianie
swojego adresu, dlatego pozew zostal doreczony prawidlowo niezaleznie od tego czy pozwana pod tym adresem byta
zameldowana czy tez nie. Ponadto zawieszenie postepowania egzekucyjnego naraza powoda na niepowetowane straty,
gdyz pozwana rozwiazala wigzacy ja uprzednio stosunek pracy i zlikwidowala wszystkie §rodki finansowe znajdujace
sie na rachunkach bankowych.

Pozwana w odpowiedzi na zazalenie wniosla o jego oddalenie jako bezzasadnego i zasadzenie kosztow postepowania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pozwie powdd wskazal adres zamieszkania pozwanej jako Z., ul. (...) /k. 2/. Zawiadomienie o terminie rozprawy
wyznaczonej na dzien 22 kwietnia 2013 r. nie zostalo przez pozwang osobiScie odebrane, albowiem znajduje sie w
aktach z adnotacja o podwdjnym awizowaniu w marcu 2013 r. /k. 21/. W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy w
Zabrzu dnia 22 kwietnia 2013 r. wydal wyrok zaoczny uwzgledniajacy zadanie powodztwa. Odpis tego wyroku zostal
doreczony pozwanej, ale przesylki tej takze nie odebrano, gdyz znajduje sie ona w aktach z adnotacja o podwojnym
awizowaniu w maju 2013 r. takze na adres Z., ul. (...) /k. 26/. Pozwana dnia 7 sierpnia 2013 r. wskazujgc inny adres
zamieszkania wniosla o wykonanie kserokopii akt, a dnia 9 sierpnia 2013 r. zlozyla zazalenie na nadanie klauzuli
wykonalnoéci wraz z wnioskiem o zabezpieczenie roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego
wskazujac, iz wyrok zaoczny nie zostal jej prawidtowo doreczony — do wniosku dolaczyla takze zaswiadczenie o stalym
zameldowaniu w D. od dnia 13 wrze$nia 2012 r. /k. 41/ i kserokopie dowodu osobistego wydanego 17 wrzesnia 2012
r. wskazujacego ten sam adres zameldowania /k. 42/.

Z akt egzekucyjnych Km 981/13 wynika, iz pozwana odebrala przesylke kierowana do niej przez komornika z
zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji na podstawie wyzej opisanego wyroku zaocznego w dniu 2 sierpnia 2013 r.
po odebraniu jej z placowki pocztowej w Z. — przesylka byla kierowana na adres Z., ul. (...). Nastepnie pozwana w
sierpniu 2013 r. wskazala komornikowi sw¢j adres zamieszkania w D..

W zwiagzku z powyzszymi okoliczno$ciami nalezy zauwazy¢, iz pozwana wykazala, iz nie zostal jej prawidlowo
doreczony odpis wyroku zaocznego, jak i odpis pozwu, albowiem od wrzeSnia 2012 r. jest ona zameldowana pod innym
adresem w innej miejscowos$ci. Dlatego tez Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy zawiesil postepowanie egzekucyjne
wywolane wnioskiem powoda, do ktérego doreczono tytul wykonawczy stanowigcy wyzej opisany wyrok zaoczny z
klauzula wykonalnoéci. Spelnione w tym zakresie zostaly przestanki okreslone art. 821 § 1 kpc, albowiem pozwana
zlozyla jednocze$nie zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. W tej sytuacji nie bylo potrzeby
stosowania przepisow dotyczacych bezposrednio zabezpieczenia, a sad nie uzaleznial zawieszenia postepowania od
zlozenia przez pozwana zabezpieczenia.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 kpc w zwigzku z art. 397 § 11 2 kpc i art. 13 § 2 kpc oraz art. 821 §
1 kpc, zazalenie jako bezzasadne nalezalo oddali¢. Natomiast rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego
zapadnie w orzeczeniu konficzacym postepowanie w sprawie zgodnie z art. 108 § 1 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc.

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadry$s SSO Barbara Braziewicz



