Sygn. akt ITI Cz 1013/14
POSTANOWIENIE
Dnia 23 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 23 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycieli P. O., D. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego
w W. i Gminy B.

przeciwko dluznikom W. J. (J.)iD. J.

o Swiadczenie pieniezne

w przedmiocie zwolnienia dluznika W. J. od kosztow sadowych
na skutek zazalenia dluznika W. J.

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 31 marca 2014 r., sygn. akt VIII Co 10287/10
postanawia :

oddalié zazalenie.

SSO Andrzej Dyrda

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Zabrzu zwolnil dluznika W. J. od kosztow
sadowych w zakresie oplaty sadowej od zazalenia na postanowienie z dnia 27 listopada 2013 roku co do kwoty 2.214
zlotych, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie, co motywowal tym, ze sytuacja majatkowa dluznika, pozwala mu
na poniesienie oplaty do kwoty 4.500 zl.

Zazalenie na to postanowienie wnio6st dluznik zarzucajac naruszenie art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zwigzku z bezpodstawnym i nieuzasadnionym przyjeciem, ze dochody uzyskiwane przez dtuznikow
uzyskiwane z emerytury, po odliczeniu kwoty zajetej i egzekwowanej przez komornika oraz przy uwzglednieniu innych
licznych dlugéw dhuznikow, pozwalaly na zaoszczedzenie kwoty 4.500 zl, stanowiacej cze$¢ oplaty sadowej w niniejszej
sprawie jak rowniez naruszenie art. 100 ust. 2 ukscU. Oraz art. 102 ukscU w zwigzku z art. 302 § 1 k.k., w zwigzku z
tym, ze uiszczenie oplaty sadowej od zazalenia stanowi, bez wzgledu na wysoko$¢ tejze oplaty, dzialanie, ktére moze
zostaé uznane za dzialanie na szkode wierzycieli dluznika.

Na tych podstawach wni6st o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przyznanie dluznikow kosztow
postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku.

Stosownie do regulacji prawnej z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005
roku (Dz. U. z 2005r. Nr 167, p0z.1398 z pdZniejszymi zmianami) zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagac
osoba fizyczna, ktora zlozyla oswiadczenie, zZe nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Ocenie Sadu podlega zatem czy istotnie okoliczno$ci przedstawione przez strone pozwalaja na
udzielenie jej zwolnienia od kosztéw sadowych.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, strona przygotowujaca sie do procesu sagdowego,
powinna sie odpowiednio przygotowaé do procesu pod wzgledem finansowym przez zabezpieczenie niezbednych
srodkow na pokrycie kosztéw sadowych, a to miedzy innymi poprzez poczynienie oszczednosci i ograniczenie innych
wydatkow (poréwnaj: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80; z dnia 24 wrze$nia 1984
r., II CZ 104/84,; oraz z dnia 14 pazdziernika 1983 r., I CZ 151/83). Dopiero gdy tak poczynione starania nie
przynosza rezultatu, stronie przystuguje prawo wystapienia do sadu z wnioskiem o zwolnienie z kosztow postepowania
sadowego.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezy stwierdzi¢ iz obowigzek poczynienia odpowiednich oszczedno$ci przed wdaniem
sie w spor sadowy obcigza przede wszystkim strone inicjujgcg postepowanie. Ocena jej stanu majatkowego, rzutujgca
na przyznanie zwolnienia od kosztéw, musi by¢ wiec dokonywana bardziej rygorystycznie. Niemniej jednak, analiza
tych okoliczno$¢ musi by¢ zawsze dokonywane w sposob zindywidualizowany.

W identycznym tonie wypowiedzial sie niedawno rowniez Sad Apelacyjny w Katowicach, ktéry wskazal, ze zwolnienie
od kosztow sadowych winno by¢ udzielane wyjatkowo, w szczegolnie uzasadnionych okoliczno$ciach, osobom nie
majacym jakichkolwiek mozliwoSci oplacania tych kosztow (postanowienie z dnia 14 stycznia 2013r., III AUz 365/12).

Przenoszac powyzsze rozwazania na niniejsze postepowania, nalezy stwierdzi¢ brak podstaw do calkowitego
zwolnienia dluznika od obowigzku uiszczenia oplaty od zazalenia. Obciazajaca powoda oplata od zazalenia wynosi
6.714 7L

Z przedtozonego przez dluznika o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania,
wynika, ze uzyskuje doch6d w kwocie okolo 4.000 zt tytulem $wiadczenie emerytalnego. Dluznik posiada réwniez
znaczny majatek w nieruchomosciach, obcigzonych jednak hipotekami na rzecz réznych wierzycieli, natomiast koszty
utrzymania calego gospodarstwa domowego, zostaly przez niego okresSlone na kwote okolo 5.000 zl miesiecznie.
Pomimo, iz koszty te przewyzszaja osiggane przez niego dochody, nalezy jeszcze uwzgledni¢ dochody uzyskiwane przez
jego zone w wysokosci okolo 1.800 zt.

Dhluznik wnidst zazalenie w grudniu 2013r. Sad Rejonowy uznal, ze w okresie do rozpoznania wniosku, tj. do marca
2014r., z osigganych przez siebie dochodow, byl w stanie zaoszczedzié kwote 4.500 zk. Ocene ta w pelni podziela Sad
Okregowy, wskazujac, przy tym, ze oszczednosci te tym bardziej byly mozliwe do poczynienia do chwili uaktualnienia
sie obowigzku uiszczenia oplaty, co nastapi w pazdzierniku 2014r. Z tych wzgledéw nie bylo podstaw do przyznania
dluznikéw pelnego zwolnienia od obowiagzku uiszczenia oplaty od zazalenia.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji postanowienia po mysli art. 385 k.p.c. w
zwiqgzku z art. 397§ 2 k.p.c.i113 § 2 k.p.c.

SSO Andrzej Dyrda



