Sygn. akt ITI Cz 994/14
POSTANOWIENIE
Dnia 9 wrze$nia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Tatarczyk ( spr.)
Sedzia SO Danuta Morys-Wozniak
Sedzia SO Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 wrze$nia 2014 r.
sprawy z powbdztwa F. S.
przeciwko K. S.
o alimenty
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju
z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt ITI RC 246/14
postanawia:

1) zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 1 o tyle, ze sume udzielonego zabezpieczenia obnizy¢ do 900
( dziewiecset ) zlotych miesiecznie;

2) oddali¢ zazalenie w pozostalej czeéci.
SSO Andrzej Dyrda SSO Tomasz Tatarczyk SSO Danuta Morys — WoZniak

Sygn. akt ITI Cz 994/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy udzielil zabezpieczenia roszczenia do czasu zakonczenia
postepowania w sprawie o alimenty w ten sposob, ze zobowigzal pozwanego do lozenia na rzecz powoda po 1100
zlotych miesiecznie z ustawowymi odsetkami w razie zwloki, w pozostalej cze$ci wniosek o udzielenie zabezpieczenia
oddalil. Roszczenie uznal Sad za uprawdopodobnienie. Ocenil, Ze ustalona kwota zabezpieczy byt powoda w czasie
procesu, natomiast nie jest jeszcze w pelni znany ani zakres usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, ani zakres
mozliwosci platniczych zobowiazanego. Okolicznoéci przytoczone w pozwie pozwalaly jednak na stwierdzenie, ze
pozwany jest w stanie lozy¢ kwote 1100 zlotych miesiecznie na utrzymanie syna, ktéry pozostaje pod piecza matki,
z drugiej strony, jako wygoérowane potraktowal Sad przedstawione wraz z pozwem zestawienie kosztow utrzymania
maloletniego powoda.

W zazaleniu pozwany zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow
i dowolne przyjecie za miarodajne twierdzen matki powoda co do wysokosci jego dochoddéw, blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze miesieczny koszt utrzymania powoda wynosi ponad 2400 zlotych, podczas
gdy kwota ta wynosi co najwyzej 1500 zlotych, naruszenie art. 133 § 1 k.r. i op. przez niezastosowanie w stosunku



do matki powoda, ktora jest takze zobowigzana do §wiadczen alimentacyjnych na jego rzecz i pominiecie osobistych
staran pozwanego o wychowanie syna i nakladow jakie czyni na jego edukacje; domagal sie zmiany tego postanowienia
przez okreslenie zobowigzania na kwote 500 zlotych miesiecznie, ewentualnie uchylenia postanowienia i przekazania
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Powod dzialajac przez matke wnio6st o nieuwzglednienie zazalenia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawg zabezpieczenia w sprawach o alimenty jest, stosownie do art. 753 § 1 k.p.c., uprawdopodobnienie istnienia
roszczenia.

Wedlug art. 133 § 1 k.r. i op., rodzice obowigzani sg do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Stosownie do art. 135 § 1 kr. i op., zakres $Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Skarzacy nie zaprzeczyl istnieniu roszczen powoda, podwazylt za§ wysoko$¢ sumy zabezpieczenia.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych uzalezniony jest nie od wysokoSci dochodéw faktycznie osigganych przez
zobowigzanego ale, jak stanowi powolany przepis, od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.

Pozwany przedstawil informacje o dochodach osiggnietych w roku 2013, zakwestionowal twierdzenia pozwu o
efektywnos$ci dzialalnoSci, jaka prowadzi w ramach osrodka szkolenia kierowcéw, nie odni6st sie natomiast do
przytoczonych w pozwie okoliczno$ci dotyczacych dzialalnosci jego przedsiebiorstwa przewozowego.

Te okolicznoéci obrazujace skale przedsiewziecia pozwalaja przyjaé za prawdopodobne twierdzenie pozwu, ze
pozwany jest w stanie lozy¢ na utrzymanie syna sume wyzsza anizeli przez niego uznana.

Whbrew zarzutom zazalenia, orzekajac o udzieleniu zabezpieczenia nie przyjal Sad Rejonowy za w pelni miarodajne
zestawienie kosztéw utrzymania powoda, ktore zalaczone zostalo do pozwu. Przeciwnie, uznal wymienione w tym
zestawieniu koszty za wygbrowane.

Uwzgledniajac ocene Sadu Rejonowego oraz stanowiska obu stron w aktualnym stanie sprawy za usprawiedliwione
uzna¢ nalezalo koszty utrzymania maloletniego powoda na okre§lonym w zazaleniu poziomie 1500 zlotych
miesiecznie.

Koszty te ponosi¢ powinni oboje rodzice maloletniego powoda aczkolwiek pozwany w wiekszym zakresie, skoro jego
mozliwo$ci platnicze sg szersze niz matki powoda osiagajacej zarobki pedagoga szkolnego w wysokoSci okolo 2700
zlotych miesiecznie, a w wiekszym niz pozwany zakresie sw6j obowiazek alimentacyjny spelnia ona przez osobiste
starania o utrzymanie i wychowanie syna.

Fakty przytoczone w zazaleniu odno$nie wydatkéw poniesionych przez pozwanego na zakup perkusji i wypoczynek
wakacyjny powoda $wiadcza o niezasadno$ci twierdzen pozwu, jakoby poczawszy od wrze$nia 2012r. nie przeznaczyt
on dla powoda zadnych $rodkow finansowych. Wskazuje natomiast pozew na fakt regulowania przez pozwanego oplat
mieszkaniowych w budynku, ktory strony wspodlnie zajmowaly.

Reasumujac, uzna¢ nalezalo, ze odpowiednia sume zabezpieczenia wyrazaé¢ bedzie kwota 900 zlotych miesiecznie.



Celem udzielonego zabezpieczenia, ktére stosownie do art. 753 § 1 k.p.c. polega na zobowiazaniu pozwanego do
okresowego placenia wskazanej sumy pienieznej jest stabilizacja sytuacji materialnej uprawnionego na czas trwania
postepowania bez przesadzenia o koncowym wyniku sprawy.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 386 § 11 385 w zwiazku z art. 397 § 2
i13§2kp.c

SSO Andrzej Dyrda SSO Tomasz Tatarczyk SSO Danuta Morys — Wozniak



