Sygn. akt III Cz 155/14
POSTANOWIENIE
Dnia 4 marca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Aleksandra Janas
SO Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 marca 2014 r. w Gliwicach
sprawy z wniosku wierzyciela (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S.
przeciwko dluznikowi M. F.
o nadanie klauzuli wykonalnosci
na skutek zazalenia wierzyciela
na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 12 listopada 2013 r., sygn. akt IT Co 4004/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Aleksandra Janas
Sygn. akt III Cz 155/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 listopada 2013r. Sad Rejonowy w Gliwicach oddalil wniosek wierzyciela (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. z dnia 2 pazdziernika 2013r. o sprostowanie postanowienia tegoz Sadu
z dnia 5 wrzeénia 2013r. poprzez wpisanie w treSci klauzuli numeru PESEL dluznika i numeru w Krajowym Rejestrze
Sadowym wierzyciela.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 lipca 2013r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie okreSlenia brzmienia klauzuli wykonalnoéci (Dz. U. 2013r., poz. 859) w
zakresie dostosowania przepisow do zmian w Kodeksie postepowania cywilnego obowigzujacych od dnia 7 lipca
2013r. weszlo w zycie z dniem 14 sierpnia 2013r. Z kolei rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 lipca
2013r. zmieniajace rozporzadzenie — Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (Dz. U. 2013r., poz. 870) poprzez

dodanie § 129" dotyczacego obowiazku zamieszczenia w odpisie orzeczenia lub ugody informacji o numerze PESEL
lub NIP czy tez numeru Krajowego Rejestru Sadowego w przypadkach szczegélowo tam wskazanych stanowi w § 2,

ze § 129" rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci — Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (Dz. U. nr 38
poz. 249 z p6zn. zm.) w brzmieniu nadanym jej rozporzadzeniem zmieniajacym stosuje sie do orzeczen wydanych w
postepowaniach wszczetych po dniu 6 lipca 2013r. oraz do ugod sadowych zawartych w postepowaniach wszczetych
po tym dniu. Sad Rejonowy stwierdzil zatem, ze brak jest podstaw do sprostowania tresci klauzuli wykonalnosci w



niniejszej sprawie, gdyz wniosek zostal w niej ztozony w czerwcu 2013r. a zamieszczanie w treéci klauzuli wykonalnoSci
numer6w PESEL, NIP lub numeru Krajowego Rejestru Sagdowego dotyczy wnioskéw zlozonych po dniu 6 lipca 2013r.

(...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. wywiédt zazalenie od postanowienia, domagajac sie jego zmiany
przez uwzglednienie wniosku

o sprostowanie postanowienia z dnia 5 wrzeénia 2013r. poprzez wpisanie numeru PESEL dluznika oraz numeru
KRS wierzyciela oraz zasadzenie na jego rzecz od dluznika kosztow postepowania zazaleniowego. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu naruszenie art. 350 § 1 k.p.c.

wzw. z art. 783 § 2 k.p.c. i § 2' rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 5 kwietnia 2012r. w sprawie okreélenia
brzmienia klauzuli wykonalnoéci (Dz. U. z 2012r., poz. 443 ze zm.) w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem Ministra

Sprawiedliwos$ci z dnia 18 lipca 2013r. (Dz. U. 2013r., poz. 859) — poprzez przyjecie, ze w/w § 2' rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 5 kwietnia 2012r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalno$ci nie ma
zastosowania w niniejszej sprawie, co skutkowalo oddaleniem wniosku wierzyciela o sprostowanie postanowienia z
dnia 5 wrze$nia 2013r. poprzez wpisanie w tresci klauzuli w formie pieczeci numeru PESEL dluznika oraz numeru
KRS wierzyciela. W uzasadnieniu podniesiono, ze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 lipca 2013r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoéci (Dz. U. 2013r., poz. 859) nie
zawiera przepisow przej$ciowych. Tym samym, zgodnie z obowiazujaca zasada, sady rozpoznajace wnioski o nadanie
klauzuli wykonalno$ci po dniu wejscia w zycie omawianej nowelizacji tj. po dniu 14 sierpnia 2013r. winny stosowaé
przy orzekaniu przepisy rozporzadzenia w brzmieniu nadanym nowela z dnia 18 lipca 2013r. (Dz. U. 2013r., poz. 859).
Pominiecie ,kwestii intertemporalnej” jest celowym i zamierzonym zabiegiem legislacyjnym i brak jest podstaw do
stosowania w drodze analogii przepiséw przej$ciowych z innych aktéw prawnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie odniosto skutku.

Rozstrzygniecie o wniosku wierzyciela nie zalezalo - wbrew stanowisku Sadu pierwszej instancji - od stwierdzenia,

czy w sprawie znajdowal zastosowania § 129" Regulaminu urzedowania sagdéw powszechnych. Przepis ten dodany
rozporzadzeniem zmieniajacym z 18 lipca 2013r. przewiduje obowiazek zamieszczania informacji o numerze PESEL,
NIP, numerze w KRS w innym wlasciwym rejestrze lub ewidencji w odpisie orzeczenia lub ugody, ktére maja
by¢ podstawa wpisu do ksiegi wieczystej, ewidencji lub innego rejestru albo tez stanowi¢ tytul zabezpieczenia lub
podlega¢ wykonaniu w inny sposéb niz w postepowaniu egzekucyjnym. Przedmiotem rozpoznania w sprawie byl
wniosek wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty, czyli orzeczeniu podlegajagcemu wykonaniu
w postepowaniu egzekucyjnym.

Obowiazku wskazania w tre$ci klauzuli wykonalnosSci nadanej tytulowi egzekucyjnemu numeru PESEL lub NIP
wierzyciela i dluznika bedacego osoba fizyczna lub numeru w Krajowym Rejestrze Sagdowym a w przypadku jego
braku numeru w innym wlasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP wierzyciela i dluznika niebedacego osoba fizyczna
dotyczy rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18 lipca 2013r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie okreslenia
brzmienia klauzuli wykonalnosci, ktére weszlo w zycie 14 sierpnia 2013r. — a zatem przed wydaniem w sprawie
postanowienia uwzgledniajacego wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci.
Rozporzadzenie zmieniajace nie zawiera przepisow przejSciowych, nie moglo jednak znalezé w sprawie zastosowania
zgodnie z zasada bezposredniego dzialania nowych regulacji procesowych. Przyjecie tej zasady prowadzitoby do
rezultatow sprzecznych z tymi, ktére stwarza unormowanie zawarte w ustawie, a wiec w akcie prawnym wyzszego
rzedu. Zakladajac racjonalno$é ustawodawcy, dazy on do jednolitej praktyki stosowania przepiséw dotyczacych
»~nowej” tresci klauzuli wykonalnoéci w zakresie daty, od ktérej numery PESEL, NIP oraz KRS beda w jej tresci
wpisywane. Oznaczenie numeru PESEL, NIP, numeru w KRS lub numeru w innym wtasciwym rejestrze, ewidencji
powoda (odpowiednio wnioskodawcy, wierzyciela) jako wymog formalny pierwszego pisma procesowego w sprawie
oraz obowiazek ustalania przez sad z urzedu takich numeréw pozwanego (odpowiednio uczestnika postepowania,
dluznika) wprowadzila ustawa z 10 maja 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego. Ustawa ta weszla



w zycie dnia 7lipca 2013r. stanowigc w art. 2, ze do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejscia
w zycie stosuje sie przepisy dotychczasowe, z wyjatkiem art. 825 pkt 2 k.p.c. ktéry stosuje sie w brzmieniu nadanym
ustawg, oraz przepisy art. 139 § 51 art. 8203 k.p.c.

Postepowanie w rozpoznawanej sprawie wszczete zostato przed wejéciem w zycie ustawy zmieniajacej. Zastosowanie
w tej sprawie przepisow dotychczasowych oznacza, ze wierzyciel nie byl obowigzany oznaczyé we wniosku swojego
numeru w KRS, a Sad Rejonowy ustali¢ przed wydaniem postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
numeru PESEL dluznika.

Niewskazanie przez ten Sad w treéci klauzuli wykonalno$ci numeru w KRS wierzyciela i numeru PESEL dluznika nie
stanowilo zatem niedokladnos$ci podlegajacej sprostowaniu w oparciu o art. 350 k.p.c. w zwigzku z art. 361 k.p.c. i
13§ 2k.p.c.

Reasumujqc zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i dlatego zazalenie jako bezzasadne oddalono
w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zwiqgzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
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