Sygn. akt ITII Cz 92/14

POSTANOWIENIE
Dnia 3 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Danuta Morys — Wozniak
SR (del.) Anna Hajda
po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej
z wniosku wierzyciela (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w K.
przeciwko dluznikowi (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig w Z.

w przedmiocie skargi na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Wieliczee S. S., sygn. akt I Km 4997/12

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 31 lipca 2013 r., sygn. akt VIII Co 43/13
postanawia:

uchylié zaskarione postanowienie i sprawe przekazaé¢ Sqgdowi Rejonowemu w Zabrzu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSR (del.) Anna Hajda SSO Leszek Dabek SSO Danuta Morys — WozZniak

Sygn. akt III Cz 92/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu w postanowieniu z dnia 31 07 2013r. oddalil skarge dluznika (...) Spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w Z. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S., sygn. akt I Km
4997/12, uznajac ze dokonanie w postepowaniu egzekucyjnym wyplaty kwoty zabezpieczonej w toku postepowania
zabezpieczajacego bylo prawidlowe. Wskazal, ze zgodnie z regulacja art. 731 k.p.c., z zastrzezeniem wyjatkow
przewidzianych w ustawie, zabezpieczenie nie moze zmierza¢ do zaspokojenia roszczenia oraz ze zaspokojenie
roszczen wierzyciela nastgpilo w wyniku prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Nadto wskazal, ze upadek
zabezpieczenia z mocy prawa nie powoduje umorzenia z mocy prawa postepowania w przedmiocie wykonania

zabezpieczenia. Postanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia wydaje na podstawie art. 754" § 3 k.p.c. sad,
ktory zabezpieczenia udzielit. W konkluzji stwierdzil, ze ,nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia
komornika przez obnizenie oplaty stosunkowe”.



Orzeczenie zaskarzyl dluznik (...) Spétka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w Z., ktéory wnosil ,,0 jego
uchylenie i uwzglednienie skargi” badz jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania oraz zasadzenie na jego rzecz od wierzyciela zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego. Zarzucil
orzeczeniu naruszenie przepiséw prawa procesowego, regulacji.:

- art. 744 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, wbrew wykladni literalnej, ze przepis ten nie
znajduje zastosowania do umorzenia postepowania wskutek zawarcia przez strony ugody w postepowaniu
rozpoznawczym,

- art. 744 § 2 k.p.c. w zw. z art. 754" § 3 k.p.c. poprzez przyjecie, ze postepowanie stwierdzajace upadek zabezpieczenia
jest niezbedne ze wzgledu na konieczna na gruncie art. 744 § 2 k.p.c. ocene tego, w jakim zakresie uprawniony
wystapil o zabezpieczone roszczenie oraz czy wystapil o to samo roszczenie, podczas gdy upadek zabezpieczenia w
rozpoznawanej sprawie nastgpil na podstawie art. 744 § 1 k.p.c. w nie art. 744 § 2 k.p.c. a nadto upadek zabezpieczenia
nastepuje z mocy prawa a postanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia ma wylacznie charakter deklaratywny,

-art. 754" § 1k.p.c. poprzez przyjecie, ze zabezpieczenie upada po uplywie miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia
uwzgledniajgcego roszczenie, ktére podlegalo zabezpieczeniu, podczas gdy przepis ten w niniejszej sprawie nie
znajduje zastosowania z uwagi na zwarcie przez strony ugody, co nie jest rownoznaczne z orzeczeniem sagdowym
uwzgledniajacym roszczenie.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnosciq w K. domagal sie
oddalenia zazalenia oraz zasgdzenia na jego rzecz od dltuznika zwrotu kosztoéw postepowania zazaleniowego.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Skarzaca jednoznacznie stwierdzila w pidmie wszczynajacym postepowanie w sprawie, ze wnosi skarge na czynnosci
komornika, nie zgadzajgc sie w niej z czynno$cig Komornika ,polegajaca na wyplacie kwoty zajetej w postepowaniu
zabezpieczajacym”.

Pomimo tego z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze Sad Rejonowy ferujac to postanowienie zamiast
rozpoznaé¢ skarge na czynnoSci komornika rozpoznat ja jako wniosek o obnizenie oplaty wysokosci oplaty (,nie
znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia komornika przez obnizenie oplaty stosunkowe” — str. 2
postanowienia, k-31 akt), przy ktérego rozpoznaniu przepisy dotyczace skargi na czynnoéci komornika maja jedynie
odpowiednie zastosowanie (art. 49 ust. 9 ustawy z dnia 29 08 1997r. o komornikach sadowych i egzekucji - tekst
jednolity Dz.U. 2011r. poz. 1376, z p6Zniejszymi zmianami).

Jest to rownoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy, co juz tylko z tego powodu skutkowaé musialo uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia w oparciu o regulacje art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Niezaleznie od tego istota sprawy nie zostala przez Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ustalona, gdyz ze zawartych
w skardze sformulowan nie wynika jednoznacznie jaka konkretna czynnosé¢ komornika zostala
zaskarzona (czy skarga dotyczy dokonanego przez Komornika w dniu 20 12 2012r. ,Zajecia wierzytelnoSci
kwot uzyskanych sygn. akt KM 4672/11”, czy tez zaspokojenia w postepowaniu egzekucyjnym Km 4997/2012
egzekwowanych naleznoéci z kwoty uzyskanej w wyniku tego zajecia, czy tez moze w istocie dotyczy ona niezwrdcenia
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddzialu w postepowaniu zabezpieczajacym - Km 4672/2011 - kwoty
uzyskanej w wyniku zabezpieczenia).

Uniemozliwia to skontrolowanie skargi i zazalenia skarzacej pod katem skutecznoéci ich wniesienia oraz ich
merytorycznej zasadno$ci, co w konsekwencji takze prowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia i
przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji w oparciu o regulacje art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqgzku
zart. 397§ 2zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawng i w celu usuniecia brakow
formalnych skargi zobowiaze skarzaca

do jednoznacznego wskazania zaskarzonej czynno$¢ komornika.

Nastepnie w przypadku nie wywigzania sie przez nia z tego zobowigzania skarge odrzuci (art. 7673 k.p.c.), a w
przypadku usuniecia brakéw formalnych skargi skontroluje pozostale wymogi jej dopuszczalnoéci i w zaleznoéci od
wynikéw przeprowadzonej kontroli skarge odrzuci albo ja ponownie rozpozna (ferujac postanowienia okresli w jego
czeSci wstepnej zaskarzong czynno$c).

SSR (del.) Anna Hajda SSO Leszek Dabek SSO Danuta Morys — Wozniak



