Sygn. akt ITI Cz 2/14
POSTANOWIENIE
Dnia 28 stycznia 2014 roku
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Krystyna Wi§niewska - Drobny
Sedzia SO Andrzej Dyrda
Sedzia SR ( del.) Anna Hajda ( spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 stycznia 2014 roku
sprawy z powodztwa A. C. (1), K. C. (1), B.C.iK. C. (2)
przeciwko A. C. (2)
o alimenty
na skutek zazalenia powodow
na punkt 2 postanowienia Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt III RC 604/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt ITI Cz 2/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach w punkcie pierwszym
udzielil zabezpieczenia powddztwa przez zobowiazanie pozwanego A. C. (2) do lozenia tytulem alimentéw na rzecz
maloletnich powodéw A. C. (1), K. C. (1), B. C., K. C. (2) kwot po 200,00 zlotych miesiecznie platnych z géry, poczawszy
od 1 lipca 2013 roku, platne do dnia 10-go kazdego miesiaca do rak przedstawicielki ustawowej powodéow M. C.
wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platno$ci ktorejkolwiek z rat, do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania W punkcie drugim Sad oddalil wniosek w przedmiocie zabezpieczenia w pozostalym zakresie, a w
punkcie trzecim nadal klauzule wykonalnos$ci postanowieniu w punkcie pierwszym.

Uzasadniajac orzeczenie powolal Sad Rejonowy tresé art. 753 § 1 kpc wskazujac, ze koszy utrzymania maloletnich
powodow ich matka wycenila na kwoty po 330,00 zlotych. Fakt, iz przedstawicielka ustawowa czyni osobiste starania
w wychowanie maloletnich nie uzasadnia przerzucania calego ciezaru utrzymania matoletniego na rzecz pozwanego.
Zatem ponad kwote po 200,00 zlotych wniosek o zabezpieczenie zostal oddalony. Klauzula wykonalno$ci zostala
nadana stosownie do tresci art. 743 § 1 kpc.

Zazalenie na wskazane powyzej orzeczenie zlozyli powodowie, zaskarzajac postanowienie w zakresie punktu drugiego
domagajac sie zmiany postanowienia w zaskarzonym zakresie i udzielenie zabezpieczenia powddztwa poprzez
zobowiazanie pozwanego do lozenia na rzecz powodéow alimentéw w zadanej wysokoSci, ewentualnie uchylenia
postanowienia w zaskarzonym zakresie i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci zaznaczy¢ nalezy, ze zaskarzone orzeczenie wydane zostalo w trybie postepowania
zabezpieczajacego. Postepowanie to ma charakter postepowania pomocniczego w stosunku do postepowania
rozpoznawczego. Funkcja postepowania zabezpieczajacego jest udzielenie ochrony prawnej o tymczasowym
(prowizorycznym) charakterze.

Podzieli¢ nalezy w pelnym zakresie przedstawione przez Sad I instancji w motywach zaskarzonego orzeczenia
stanowisko, iz roszczenie powoddki zostalo uprawdopodobnione, a objeta zaskarzonym postanowieniem kwota
miedci sie w granicach mozliwo$ci finansowych i majatkowych pozwanego, uwzgledniajac wskazany w pozwie koszt
utrzymania powodow.

Wlasnie z uwagi na charakter postepowania zabezpieczajacego, orzeczenia z zalozenia wydawane sa na wstepnym
etapie postepowania z reguly przed przeprowadzeniem postepowania dowodowego. Oczywistym przy tym jest, Ze po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie, ustaleniu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych oraz
mozliwo$ci majatkowych pozwanego wyda Sad Rejonowy orzeczenie okreslajace zakres obowigzku alimentacyjnego
pozwanego wzgledem synow.

Powyzsze prowadzi¢ musi do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu, a zazalenie podlega oddaleniu
stosownie do tresci art. 385 kpce w zwiagzku z art. 397 § 2 kpec.
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