Sygn. akt ITI Cz 1438/13
POSTANOWIENIE
Dnia 16 stycznia 2014r.
Sad Okregowy w Gliwicach, III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie
Przewodniczacy — Sedzia SO Joanna Naczynska (spr.)
Sedziowie SO Barbara Braziewicz
SO Magdalena Balion-Hajduk
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. B.
z udzialem R. H., H. W., G. W,, Petry D.i O. B.
o stwierdzenie nabycia spadku po E. B.,, F. W.iJ. W.
na skutek zazalenia wnioskodawczyni
na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 29 sierpnia 2013r., sygn. akt I Ns 69/13
postanawia :
zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez jego uchylenie.
SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Joanna Naczynhska SSO Barbara Braziewicz
Sygn. akt ITI Cz 1438/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 sierpnia 2013r. Sad Rejonowy w Gliwicach oddalit wniosek o ustanowienie kuratora dla
nieznanego z miejsca pobytu uczestnika O. B. i zwr6cil wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po E. B., F. W. i po
J. W.. Rozstrzygniecie to Sad Rejonowy podjal w oparciu o art. 144 §1 k.p.c. oraz art. 130 § 11 2 k.p.c., stwierdzajac
iz wnioskodawczyni nie wykazala zadnym dokumentem czy uczestnik O. B. Zyje, a jeSli zmart to czy pozostawil
spadkobiercow, jak i nie wykazala, by czynila starania w zakresie uzyskania tych danych w urzedach panstwowych,
ani tez by napotkala trudnoéci w ich ustaleniu. Podkreslil, iz nie jest dopuszczalne ustanowienie kuratora dla osoby
niezyjacej.

Postanowienie to w caloéci zaskarzyta wnioskodawczyni, domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do
merytorycznego rozpoznania. Podniosla, iz do wniosku dolgczyta wszelkie mozliwe do zdobycia dokumenty urzedowe,
dotyczace spadkodawcoédw i spadkobiercow, jezdzac po nie osobiScie do Niemiec, wyjaénila, iz nie poznala nigdy
osobiécie O. B., ktory byl mezem jej zmarlej 43 lata temu siostry, jak i ze malzenstwo jej siostry bylo bezdzietne. Nadto
o$wiadczyla, iz nigdy nie poznala rodziny O. B..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 511 §1 i 5108 2 k.p.c. wnioskodawczyni we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku zobowigzana byla
wskazac jako uczestnikow postepowania osoby, ktore zna i o ktorych wie, ze maja interes prawny w zalatwieniu sprawy.
Obowigzkowi temu wnioskodawczyni uczynila zado$¢, uprawdopodabniajac rowniez, ze miejsce pobytu jednego ze
spadkobiercoéw ustawowych E. O. B. nie jest znane i wnoszgc o ustanowienie kuratora do zastepowania tego uczestnika
w postepowaniu spadkowym. W tej sytuacji nie sposob bylo uznac, ze wniosek jest dotkniety brakami formalnymi,
dajgcymi podstawe zarzadzenia jego zwrotu w oparciu art. 130 § 11 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Przywolany art. 5108
2 k.p.c obliguje bowiem Sad - w przypadku uznania, ze uczestnikami powinny by¢ jeszcze inne, nie wskazane przez
wnioskodawce osoby - do wezwania z urzedu tych os6b do udzialu w sprawie, a nadto obliguje Sad do przeprowadzenia
z urzedu dochodzenia, czy miejsce pobytu zainteresowanego jest znane, a jeéli nie jest znane - to do wyznaczenia z
urzedu kuratora do ich zastepowania - a to na podstawie art. 143 i 144 w zw. z art. 510 §21i 13 § 2 k.p.c. Brak wykazania
przez wnioskodawczynie przestanek ustanowienia kuratora do zastepowania nieznanego z miej-sca pobytu uczestnika
O. B. nie mogl zatem skutkowaé zarzadzeniem zwrotu wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po E. B..

Nie moglo tez uj$¢ uwadze Sadu Odwolawczego, ze skoro O. B. pozostawal jedynie w kregu spadkobiercoéw ustawowych
E. B. (W.), zatem jego udzial w sprawie (wzglednie jego nastepcoéw prawnych) w zadnej mierze nie determinowat
prawidlowego toku postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po F. W.iJ. W..

Z tej to tez przyczyny, Sad Odwolawczy - na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 397 § 2, 398 i art. 13 § 2 k.p.c. -
zmienit zaskarzone postanowienie, uchylajac go w caloéci i stwierdzajgc, iz na tym etapie postepowania, w dotad
zgromadzonym materiale dowodowym nie spos6b stwierdzi¢ braku przeslanek ustanowienia kuratora do zastepo-
wania uczestnika O. B..

SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Joanna Naczyniska SSO Barbara Braziewicz



