Sygn. akt III Ca 199/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2023 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2023 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.
przeciwko T. B.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 11 stycznia 2022 1.,

sygn. akt IT C 1051/21

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sqdowi Rejonowemu

w G. do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania odwolawczego.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 199/22

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku z dnia11 01 2022r. uwzglednil powodztwo (...) Spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w W. i zasadzil na jej rzecz od pozwanego T. B. kwote 3.774,65z1, odsetki umowne w wy-sokos$ci
dwukrotno$ci odsetek za op6znienie, liczonymi od kwoty 3.672,3zt ustawo-wymi odsetkami za opdznienie od dnia 21
08 2018r. w wysokosSci dwukrotnosci odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 16 10 2019r. do dnia zaplaty oraz
orzekl o kosztach procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach wyroku stwierdzil, ze w sprawie

»,d0 zawartej przez pozwanego umowy pozyczki z 10 01 2018r.” mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 12 05 2011r.
o kredycie konsumenckim (Dz.U. 2018 poz. 993). Nastepnie dokonala oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego i
w jej konkluzji uznal, Ze ,,zarzuty pozwanego kwestionujace zawarcie umowy pozyczki wskazane

w pozwie, a takze istnienie i wysoko$¢ wierzytelno$ci pozwanego wzgledem powddki uznaé nalezalo za chybione”.
Ponadto wyjaénil, ze ustalajac wysoko$¢ nalezno$ci pozwanego na rzecz powodki uwzglednil wyliczenia przedstawione
W pozwie

i w pi$mie procesowym powodki z 25 11 2021r.



O naleznych powodce odsetkach za opdznienie sie pozwanego w zaplacie zasadzonej naleznoéci gléwnej orzekal

stosujac regulacje art. 481 § 11 2 oraz 2" k.c. a o kosztach procesu przy zastosowaniu regulacji art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyl pozwany T. B., ktora wnosila o jego zmiane przez oddalenie powodztwa oraz zasadzenie na
jego rzecz od powodki zwrotu kosztoéw procesu za obie instancje, badz jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucal, ze przy ferowaniu wyroku naruszono prawo procesowe i materialne w sposob wskazany w apelacji.
W toku postepowania odwolawczego w dniu 30 03 2022r. zarzadzono

0 rozpoznaniu sprawy w postepowaniu procesowym uproszczonym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowat roszczenia powodki przyjmujac, ze maja one zrédlo w zawartej przez
strony umowie pozyczki, lecz wadliwie rozpoznal sprawe a w konsekwencji tego, skonstruowal wadliwg podstawe
faktyczng orzeczenia.

Przy rozpoznaniu sprawy umknelo bowiem jego uwadze, ze powod konsekwentnie w toku postepowania kwestionowat
podstawe faktyczna powo6dztwa, wobec czego wskazane w niej fakty byly pomiedzy stronami sporne i jako takie —
stosownie

do regulacji art. 6 k.c. — wymagaly one udowodnienia.

Konstruujgc podstawe faktyczng orzeczenia opart sie on na informacjach zawartych w dolaczonych przez powodéow
do pozwu wydrukach z systemu informatycznego pozyczkodawcy.

Nie zostaly one jednak w zaden sposob uwierzytelnione, przez co jakkolwiek stanowig one ,inny §rodek dowodowy”
w rozumieniu art. 309 k.p.c. to ich moc dowodowa jest znikoma i w kontekscie zajetego przez pozwanego stanowiska
W sprawie,

bez ich prawidlowego uwierzytelnienia, badz potwierdzenia przez informacje zawarte

w innych §rodkach dowodowych (np. dokumentach czy tez zeznaniach $wiadkéw,

a ostatecznie w zeznaniach stron) nie moga by¢ podstawa do poczynienia przez sad

na ich podstawie pozytywnych ustalen faktycznych.

Roéwnoczednie przy rozpoznaniu tego zagadnienia umknelo jego uwadze

— co nalezy podkresli¢ - ze stosownie do regulacji art. 126 § 1 pkt 5 k.p.c. w zwiqzku

z art. 187 § 1 k.p.c. pozew powinien jedynie zawieraé ,,wskazanie dowodu na wykazanie kazdego
z tych faktéw?, co jednak nie jest rownoznaczne z obowigzkiem dolgczenia do niego oryginaldbw dokumentéw
stanowigcych Zrodla dowodowe, badZ ich odpowiednikéw w postaci prawidlowo poswiadczonych ich odpisow
przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym,
rzecznikiem patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (art. 129 § 2 k.p.c.).

Konieczno$¢ ich przedlozenia jest bowiem uzalezniona od tego, czy zachodzi potrzeba przeprowadzenia z nich dowodu
(nie zachodzi ona w przypadkach przewidzianych w art. 227 - 230 k.p.c.), czy ich przedlozenia zazadal przeciwnik
strony



(art. 129 § 1 k.p.c.), czy tez, kiedy sad w okolicznoéciach sprawy uzna za konieczne przejrzenie oryginalu dokumentu,
np. powezmie watpliwosci co do jego sporzadzenia lub treéci (art. 250 § 2 k.p.c.)

W kazdym z tych przypadkow przyjac jednak nalezy, ze przed przystapieniem do przeprowadzania
postepowania dowodowego sqd rozpoznajgcy sprawy (faktycznie przewodniczacy skladu
orzekajqcego) zazqgda ich przedstawienia

(art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Sad Rejonowy rozpoznajac niniejsza sprawe nie wywiazat sie z tego obowiazku (nie zazadal od powddki przedlozenia
uwierzytelnionych wydrukéw z systemu informatycznego pozyczkodawcy).

Tym samym naruszyl on wskazana regulacje prawna, co w Swietle motywow zaskarzonego orzeczenia doprowadzilo
w konsekwencji do naruszenia prawa materialnego, a to czyni apelacje uzasadniona.

Roéwnoczesnie zgromadzony przez Sad Rejonowy dowody nie dajg wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku, a tow

$wietle regulacji art. 505 * § 1 k.p.c. obligowato Sad odwolawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Reasumujqc zaskarzony wyrok jest wadliwy i dlatego apelacje pozwanego jako uzasadnionqg

uwzgledniono, orzekajac jak w sentencji w oparciu o regulacje art. 505** §1 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawng i jezeli powtornie uzna
za konieczne przeprowadzenie w sprawie postepowania dowodowego z zaoferowanych mu w pozwie dowodow z
wydrukéw z systemoéw informatycznych, to w oparciu o regulacje art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c. zobowiaze powodow
- w zakreSlonym mu terminie - do ich przedlozenia wraz z ich prawidlowym uwierzytelnieniem (np. przez
reprezentujacego powoda radce prawnego, ktéry potwierdzi ich zgodnoéé¢ z ich obrazem widzianym przez niego
na monitorze), albo do udostepnienia mu ,linku” do nich w systemie informatycznym pozyczkodawcy, czy tez
udostepnienia mu urzadzenia, w ktérego pamieci sie one znajduja, a nastepnie samodzielnie, naocznie, zweryfikuje
zgodno$é przedlozonych mu wydrukéw z ich obrazem wySwietlonym na monitorze, czy tez w wyswietlaczu
udostepnionego mu przez powoda urzadzenia (przez ich ,,ogladniecie” ).

SSO Leszek Dabek



