Sygn. akt III Ca 13/22
POSTANOWIENIE
Dnia 27 stycznia 2023 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2023 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku Z. W.
z udzialem R. W.
o dzial spadku po S. W.
na skutek apelacji uczestnika postepowania
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 10 sierpnia 2021 r., sygn. akt I Ns 1343/16
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. nakazaé pobraé od uczestnika postepowania R. W. na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego
w Gliwicach

- z przyznanego mu w zaskarzonym postanowieniu prawa - kwote 200zl (dwiescie zlotych), z tytulu
nieuiszczonej czesci oplaty od apelacji;

3. oddali¢ wniosek wnioskodawcy o zasqgdzenie na jego rzecz od uczestnika postepowania zwrotu
kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 13/22

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach w postanowieniu z dnia 10 08 2021r., ustalil, ze w sklad spadku po S.
W. wchodzi prawo wlasnoéci zabudowanej nieruchomosci polozonej w W. przy ul (...), stanowiacej dziatke gruntu
o numerze geodezyjnym (...) o urzadzonej ksiedze wieczystej prowadzonej przez ten Sad pod numerem Kw (...) o
warto$ci 250.000z}. Zaliczyl na schede spadkowa poczyniong w dniu 3 04 2003r. przez spadkodawczynie na rzecz
wnioskodawcy Z. W. darowizne wlasnoSci nieruchomo$ci, stanowiacej dziatke gruntu o numerze geodezyjnym (...)

o urzadzonej ksiedze wieczystej prowadzonej przez ten Sad pod numerem Kw (...) o warto$ci 99.000z}. Dokonal dzialu
spadku i w jego wyniku przyznal uczestnikowi postepowania R. W. nieruchomo$¢ zaliczona

w sklad spadku oraz zasadzil od niego na rzecz wnioskodawcy splate w wysokoS$ci 75.500z1, platng w terminie 3
miesiecy od daty uprawomocnienia sie postanowienia Oddalil pozostale wnioski zainteresowanych oraz orzekt o
kosztach procesu.



W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia miedzy innymi przywolal regulacje art. 212 § 3 k.p.c. i
wyjasnil, ze sad podejmujac decyzje o rozlozeniu na raty zasadzonej splaty powinien mie¢ na uwadze, ze nalezy tego
dokona¢ z uwzglednieniem sytuacji strony, ktérej przyznano przedmiot postepowania dzialowego z rownoczesnym
najmniejszym uszczerbkiem interes6w osoby uprawnionej do otrzymania splaty,

ktéra ma prawo do niezwlocznego otrzymania naleznej jej splaty. Nastepnie stwierdzil, ze w niniejszej sprawie
przeciwko rozlozeniu na raty zasadzonej splaty przemawialo to, ze prawo wlasnosci nieruchomosci zostalo przyznane
uczestnikowi zgodnie z jego wnioskiem im powinien non mieé ,na wzgledzie dokonania m stosownej splaty wartosci
udzialu wnioskodawcy”. Wskazal, ze uczestnik postepowania mial wystarczajaco duzo czasu na zgromadzenie §rodkow
niezbednych do uiszczenia

zasadzonej splaty, a rozlozenie zasadzonej naleznoéci bytoby ,sprzeczne z prawem wnioskodawcy do niezwlocznej
zaplaty $wiadczenia” i z tych powod6w uznal jego wniosek o rozlozenie zasadzonej od niego splaty za nieuzasadniony.

Orzeczenie zaskarzyl uczestnik postepowania R. W.

w czeSci nieuwzgledniajacej jego wniosku o rozlozenie na raty zasadzonej od niego splaty. Wnosil o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez ,rozlozenie zasadzonej splaty ,na maksymalng ilo$ci rat i ustalenie terminu ich
platno$ci”

Zarzucal, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia naruszono regulacje art. 320 k.p.c. poprzez jej niezastosowanie.

Podnosil, Ze jest emerytem i struktura kosztéw jego utrzymania nie zezwala obiektywnie na jednorazowa splate
zasadzonej kwoty.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal wniosek a nastepnie prawidlo-wo rozpoznal sprawe.
Ustalen faktycznych skladajace sie na podstawe faktyczna orzeczenia

nie byly kwestionowane w postepowaniu apelacyjnym, maja podstawe w zgromadzo-nym w sprawie materiale
dowodowym, ktdérego ocena jakkolwiek lakoniczna jest logiczna i mieéci sie w granicach swobodnej oceny.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawcezy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

Postanowienie Sagdu Rejonowe zostalo zaskarzone tylko w czeéci nie-uwzgledniajacej wniosku skarzacego o rozlozenie
na raty zasadzonej od niego

na rzecz wnioskodawcy splaty, co wyznacza kognicje Sadu odwolawczego w postepo-waniu apelacyjnym (ogranicza ja
do oceny prawidlowo$ci rozstrzygniecia o nie-rozlozeniu zasadzonej splaty na raty) .

Whbrew zarzutowi apelacji ocena tego zagadnienia ma oparcie w prawidlowo zastosowanych przez Sad pierwszej
instancji przepisach prawa (wskazanych w uzasa-dnieniu zaskarzonego postanowienia), a Sad odwolawczy ocene
prawna Sadu pierwszej

instancji podziela i przyjmuje za wtasng (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. I1I C 473/34, ZB. Urz. 1935r. nr 12, poz. 496).
W szczego6lnosci przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia nie mogto dojsé

do naruszenia wskazanej w apelacji regulacji art. 320 k.p.c., gdy z w sprawach o dzial spadku ma ona zastosowanie
w odniesieniu do innych - poza splatami i doplatami - zasadzonych nalezno$ci (postanowienie SN z dnia 24 kwietnia
1969 1., III CRN 61/69, OSNCP 1970, nr 1, poz. 13).



Uzupelniajac ocene prawng Sadu Rejonowego dodatkowo nalezy dodaé,

ze uwzglednienie wniosku skarzacego powoduje, ze wnioskodawca nie tylko zostaje pozbawiony mozliwosci
korzystania ze swego majatku (z korzyscia skarzacego),

ale traci takze mozliwo$c¢ jego powiekszenia (np. zainwestowania splaty, czy tez jej ztozenia na rachunku bankowym),
wiecej na skutek panujace obecnie duzej inflacji ostateczna faktyczna ekonomiczna warto$é splaty bedzie mniejsza od
tej jaka posiada ona w chwili obecne;j.

Rownoczesnie z samej apelacji wynika, ze skarzacy posiada stale dochody, mieszka wspoélnie z zong i laczne ich
dochody wynosily w czasie sporzadzania apelacji 4.700z} (3.100z} + 1.600 zl).

W toku postepowania nie wykazano, ze nie ma on mozliwo$é¢ zaciagniecia kredytu bankowego w celu pozyskania
$rodkow finansowych w celu zaplaty zasadzonej splaty.

Roéwnoczesnie od czasu wydania zaskarzonego postanowienia uptynelo juz 2 lata i 5 miesiecy i byl
to wystarczajqco dlugi okres, zeby przy dochowaniu nalezytej starannosci podjec¢ czynnosci w celu
pozyskania tych srodkow.

Z tych wzgled6w rozlozenie na raty zasgdzonej splaty - w $wietle regulacji
art. 212 § 3 zd. 2 k.c. - jest nieuzasadnione (zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury
i doktryny prawa przy jej zastosowaniu nalezy uwzglednic¢ interesy wszystkich uczestnikow).

Reasumujqc zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i dlatego apelacje jako bezzasadng oddalono
przy zastosowaniu regulacji art. 385 k.p.c. w zwiqgzku

zart.13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy regulacji

art. 520 § 1 k.p.c. oddalajagc wnioski wnioskodawcy i uczestniczki postepowania

o0 zasqdzenie na ich rzecz zwrotu kosztow postepowania odwolawczego (o zasa-dnosci wniosku
uczestnika postepowania wyrzeczono w ramach orzeczenia o odda-leniu apelacji).

O naleznej Skarbowi Panstwa skredytowanej uczestniczce postepowania oplacie od apelacji
orzeczono stosujqc regulacje art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 07 2005r. o kosztach sqdowych w
sprawach cywilnych.

SSO Leszek Dabek



