Sygn. akt ITI Ca 1121/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2022 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2022 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej we W.
przeciwko K. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I C 688/19

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokatowi M. W. od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Gliwicach
wynagrodzenie za pelnienie funkcji kuratora nieznanej z miejsca pobytu pozwanej w
postepowaniu odwolawczym w kwocie 885,60 zl (osiemset osiemdziesiqt pieé¢ zlotych i
szes$cédziesiqt groszy), w tym kwote 165,60 zl (sto szesédziesiqt piec zlotych i szesédziesiqt groszy)
podatku od towaréw i ustug;

3. nakazuje pobraé¢ od powdébdki (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej we W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sqadu Rejonowego w Gliwicach kwote 885,60 zl (osiemset osiemdziesiqt pie¢ zlotych i szesédziesiqt
groszy) z tytulu skredytowanego przez Skarb Panstwa wynagrodzenia kuratora nieznanej z
miejsca pobytu pozwanej w postepowaniu odwolawczym.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITI Ca 1121/21

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku z dnia 1 10 202Ir. w sprawie z powddztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej we W.
przeciwko Katarzynie G. o zaplate, oddalil powodztwo gtowne oraz zasadzil z powddztwa ewentualnego od pozwanego
na rzecz powddki kwote 19.504,08z1 oraz odsetki umowne w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP w stosunku rocznym, nie wyzszym niz odsetki maksymalne za op6Znienie, licznymi od kwoty 13.907,64z} od dnia
17 06 2012lr. do dnia zaplaty, oddalil w powodztwo ewentualne w pozostalym zakresie, orzekl o kosztach procesy,
wynagrodzeniu kuratora nieznanej z miejsca pobytu pozwanej i o nieuiszczonych kosztach sadowych.



W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia wskazal, ze podstawe prawna zadania powodki stanowi
regulacja art. 720 k.c. oraz przepisy ustawy z dnia 12 05 201 Ir. o kredycie konsumenckim. Dokonal oceny
poczynionych ustalen i w konkluzji ocenil, ze ,, nie doszlo do postawienia calej naleznoSci w stan wymagalno$ci
” 1 z uwagi na to, ze ,powodowy Bank opieral roszczenie na wypowiedzeniu umowy, powodztwo gtéwne wobec
braku skuteczno$ci wypowiedzenia nalezalo w calosci oddali¢ jako przedwczesne i niewymagalne ” tym bardziej,
iz ,w chwili zgloszenia zadania glébwnego umowa wciaz obowigzywala, gdyz splata ostatniej raty powinna nastapic¢
w dniu (...) 2018r. Nastepnie odnoszac sie do ,przeslanek powodztwa ewentualnego ” wskazal, ze pozwana byla
zobowigzana zaplaci¢ powodce kwote 34.454,16z1 z czego splacila tylko kwote 18.395,80z1, w konsekwencji czego
stronie powodowej przystugiwalo wobec pozwanej roszczenie o zaplate réznicy pomiedzy tymi kwotami wynoszacej
16.058,36zl. Stwierdzil, ze powodka z tego tytulu ,w ramach powddztwa ewentualnego " domagala sie jedynie
zasgdzenia nalezno$ci gtéwnej w kwocie 13.907,54zt i skapitalizowanych odsetek umownych w kwocie 2.033,29z1,
lacznie kwoty 15.940,83x1. Nastepnie przywolal regulacje art. 118 zd. 1 k.c. i po dokonaniu oceny prawnej, w konkluzji
uznal, ze wobec przedawnienia sie czeSci roszczenia o zaplate odsetek kapitalowych w kwocie 432,247} z tego tytulu
powddce nalezy sie od pozwanej kwota 1.601,05x1, a z tytulu zaplaty odsetek karnych za op6Znienie sie pozwanej
w zaplacie poszczegoblnych rat kwota 3.995,49x1. Nie znalaztl podstaw do zastosowania w sprawie przywolywanej
przez pozwana regulacji art. 45 ust. u.k.k. i ostatecznie stwierdzil, ze pow6dztwo ewentualne jest uzasadnione lacznie
w kwocie 19.504,08z} (13.907,54zt + 1.601,05z} + 3.9954,49z}) oraz w zakresie zadania zaplaty dalszych odsetek
umownych w wysoko$ci podanej

w sentencji i w tym zakresie je uwzglednit. O kosztach procesu orzekal stosujac regulacje art. 100 k.p.c. obcigzajac nimi
w calo$ci pozwang, o nieuiszczonych kosztach sagdowych przy zastosowaniu regulacji art./100o k.p.c. w zwigzku z art.
113 ust. 1 u.o.k.s.c. a 0 naleznym kuratorowi nieznanej z miejsca pobytu pozwanej na podstawie regulacji prawnych
zawartych we wskazanych w uzasadnieniu Rozporzadzeniach Ministra Sprawiedliwo$ci.

Orzeczenie zaskarzyla pozwana K. G. rot w czeSci orzekajacej

o ,powoOdztwie ewentualnym” oraz o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sadowych, ktéra wnosila o jego
zmiane przez ,odrzucenie pow6dztwa ewentualnego”, badzZ oddalenie powddztwa w tej czeéci oraz obciazenie powioda
kosztami procesu i przyznania kuratorowi pozwanej od Skarbu Panstwa wynagrodzenia.

Zarzucil, ze przy ferowaniu zaskarzonego wyroku naruszono prawo procesowe i prawo materialne, regulacje:
« art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. - poprzez rozstrzygniecie w wyroku o tym samym roszczeniu ktore zostalo w nim oddalone,

« art. 98 § 1 k.p.c. poprzez obciazenie pozwanej kosztami postepowania w caloSci, pomimo, ze powodztwo glowne
zostalo w calo$ci oddalone, przez co nie mozna bylto uzna¢ pozwanej za przegrywajacej proces w caloéci,

« art. 45 ust. 1 u.k.k. poprzez jego niezastosowanie,

« art. 45 ust. 5 u.k.k. poprzez jego btedng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze dniem wykonania umowy jest dzien,
w ktorym uplynal okres na ktory zostala zawarta umowa,

« art. 184 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kurator ustanowiony dla osoby nieznanej
z miejsca pobytu nie jest uprawniony do skladania o§wiadczen o charakterze materialnoprawnym, mimo, ze jest
on ustanawiany w celu ochrony praw osoby, ktora z powodu nieobecnos$ci nie moze prowadzi¢ swoich spraw, a
nie wylacznie do podejmowania czynnosci o charakterze procesowym.

Przewodniczqcy w Sqdzie Okregowym w Gliwicach w zarzqdzeniu z dnia 5 10 2022r. zarzqdzil o
rozpoznaniu sprawy w postepowaniu procesowym uproszczonym

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal dochodzone roszczenia przyjmujac, ze maja ono zroédlo w regulacji art.
720 k.c. zawartej przez strony umowy kredytu , a nastepnie prawidlo rozpoznal sprawe.

Ustalenia skladajace sie na podstawe faktyczng orzeczenia nie byly kwestionowane w apelacji, maja podstawe w
informacjach zawartych w przywolanych w uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku wiarygodnych Zrédlach dowodowych, ktérych ocena jest logiczna i mieéci sie w granicach
swobodnej oceny dowodow.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawczy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej powodd z tego samego stosunku prawnego (umowy
kredytu) dochodzi co prawda od pozwanej zaplaty $wiadczen powigzanych lacznikiem ewentualno$ci ich zasadzenia,
lecz w istotnej czeéci §wiadczenia te r6znig sie pomiedzy soba (zaréwno co do ich podstawy prawnej, wysoko$ci oraz
okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych ich powstanie i wymagalno$é).

Z tej przyczyny w sprawie nie zachodzi identyczno$¢ roszczen o ktorej jest mowa art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. i tym
samym wbrew temu co zarzuca apelacja w sprawie nie wystepuje powaga rzeczy osadzonej, wobec czego brak
bylto formalnoprawnych podstaw do odrzucenia pozwu w czesci nazywanej przez powodke i Sad pierwszej instancji
~powodztwem ewentualnym”.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego jest rowniez prawidlowa i Sad odwolawczy

ja podziela (art. 387 § 2 * pkt 2 k.p.c. poprzednio orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. C III 473/34, Zb. U.z 1935r. poz. 496).

W jej ramach Sad Rejonowy miedzy innymi stusznie ocenil, Zze w sprawie nie wykazano, iz powodka (kredytodawca)
naruszyla w jakikolwiek sposdb wskazane w art. 45 ust. 1 u.k.k. regulacje prawne, a zagadnienie dochowania przez nig
przy zawarciu umowy wymogu formy pisemnej i ewentualnych skutkéw jej niedochowania w przekonywujacy sposéb
uzasadnil.

Apelacja - co nalezy podkresli¢ oceny tej nie podwaza, wiecej nie wskazuje réwniez na wystepowanie w sprawie innych
przestanek jej zastosowania.

Z tej przyczyny wbrew temu co zarzuca skarzaca brak jest podstaw do jej zastosowania, co rownoczeénie powoduje,
ze ocena pozostalych zarzutéw dotyczacych jej zastosowania przez Sad Rejonowy jest zbedna.

Zuzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze podwazane w apelacji orzeczenia o kosztach procesu i nieuiszczonych
kosztach sagdowych odnosza sie wylacznie do zakwestionowanych przez skarzaca orzeczen o zasadno$ci ,,powodztwa
ewentualnego”.

To ostatnie zostalo uwzglednione w 98 %, w konsekwencji czego - w $wietle prawidlowo przywolanych przez Sad
Rejonowy regulacji prawnych - zachodza podstawy do obciazenia pozwanej caloécig kosztoéw procesu i nieuiszczonych
kosztoéw sadowych, wobec czego rowniez w tej czeéci zarzuty apelacji sa nieuzasadnione.

Reasumujqc zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje pozwanej jako bezzasadnqg
oddalono na mocy art. 385 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym kuratorowi nieznanej z miejsca pobytu pozwanej orzeczono przy
zastosowaniu regulacji zawartych w § 1 ust. 1i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9
03 2018r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej oraz w § 10 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z § 2
pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 10 2015r. w sprawie oplat za czynnosci



adwokackie, a o nieuiszczonych kosztach sqdowych przy zastosowaniu regulacji art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 07 2005r. o kosztach w sprawach cywilnych w zwiqgzku z art. 98 § 1 i 3 k.p.c.



