Sygn. akt III Ca 1073/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2023 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sgdu Okregowego Roman Troll
Protokolant Marzena Mako$

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2023 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Z. S. i R. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w G.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 9 wrze$nia 2021 r., sygn. akt I C 749/18

I) oddala apelacje pozwanej,

II) zasqdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw 2700 zl (dwa tysiagce siedemset zlotych) z
tytutu zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawceczym,

IT) z apelacji powodoéw zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) zasgdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw 58271,72 zl (pieédziesiqt osiem tysiecy
dwiescie siedemdziesiqt jeden zlotych i siedemdziesiqt dwa grosze) wraz z ustawowymi odsetkami
za opéznienie od 20 pazdziernika 2020 r.,

2) oddala powédztwo glowne w pozostalej czesci,

3) zasqdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodoéw 4617 zl (cztery tysiqce szeséset siedemnascie
zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw procesu, w tym 3600 zl (trzy tysiqce szeséset zlotych) z tytutu
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w tym postepowaniu,

IV) zasagdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodoéw 3700 zl (trzy tysiqgce siedemset zlotych) z
tytulu zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym 2700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych)
z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w tym postepowaniu.

SSO Roman Troll

Sygn. akt ITI Ca 1073/21

UZASADNIENIE



Powodowie R. S. i Z. S. wniesli pierwotnie o zasadzenie od pozwanej — Banku (...) Spdtki Akcyjnej z w G. solidarnie
na ich rzecz 47216,22 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu (pozew nadano 19
kwietnia 2018 r.); zazadali tez ustalenia, ze postanowienia zawarte w treSci § 1 ust. 1in fine, § 7 ust. 2 in fine, § 10 ust.
6, § 17 umowy kredytu z 27 czerwca 2007 r. stanowia niedozwolone postanowienia umowne oraz zasgdzenia kosztow
procesu. W uzasadnieniu wskazali, Zze zawarta umowa kredytu zawiera postanowienia niedozwolone i dochodza
zwrotu dokonanej nadptaty kredytu. Ostatecznie jednak, pismem z 28 wrze$nia 2020 r., zmienili powddztwo zadajac
od pozwanej zasadzenia solidarnie na ich rzecz 58271,72 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
zlozenia pisma z rozszerzeniem powodztwa w zwigzku z niewaznoécig umowy kredytu — wskazujac, ze to suma ich
wplat na umowe od 4 lipca 2011 1. do 4 stycznia 2018 r. — wnie$li tez o zasadzenie kosztow procesu (zadanie glowne);
zglosili rowniez zadanie ewentualne, w postaci zasadzenia od pozwanego na ich rzecz solidarnie 47216,22 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu

i podtrzymali dotychczasowe zadanie ustalenia.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie na jej rzecz solidarnie od powodéw kosztéw procesu. W
uzasadnieniu nie zgodzila sie z zagdaniami powodow,

a z ostrozno$ci procesowej podniosta zarzut przedawniania roszczen o zaplate w zakresie

w jakim staly sie one wymagalne lub zostaly spelnione przed 1 pazdziernika 2010 r.

Wyrokiem z 9 wrze$nia 2021 r. Sad Rejonowy w Gliwicach umorzyl postepowanie
w zakresie cofnietego powddztwa (pkt 1.); oddalit powddztwo (pkt 2.) oraz nie obciazyl powodow kosztami procesu

(pkt 3.).

Orzeczenie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: 27 czerwca

2007 r. pomiedzy (...) Bankiem Spoétka Akcyjna w G. (obecnie Bank (...) Spotka Akcyjna w G.), a powodami jako
kredytobiorcami zostala zawarta umowa nr (...); w § 1 umowy strony ustalily, ze bank udziela 15455,80 zl kredytu,
indeksowanego kursem (...), na ktora skladaja sie: kwota pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcow (150000 zl)
przeznaczona na pokrycie czesci kosztow nieruchomosci polozonej

w G. przy ul. (...) oraz koszty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy (3304,40 z1), koszty z tytulu oplaty
sadowej naleznej za wpis hipoteki (200 z1), koszty z tytulu ubezpieczenia na Zycie oraz na wypadek trwalej i calkowitej
niezdolno$ci do pracy (1051,40 z1); w § 1 ust. 1 wskazano, ze w dniu wyplaty saldo wyrazone jest w walucie do ktérej
indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego tabeli kursow
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie
saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest
kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.,
opisanej szczegblowo w §17;w § 1 ust. 3 strony ustalily, ze kredyt bedzie wykorzystywany w transzach w terminach i
wysoko$ciach okreslonym w zalaczniku do umowy; strony ustalily, ze splata kredytu wraz z odsetkami nastapi w 360
malejacych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych za zasadach okreslonych w § 10 umowy; zgodnie

z § 2 ust. 1 umowy, oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzanie umowy wynosi 4,05%

w skali roku i stanowi sume nastepujacych pozycji: marzy banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokoS$ci
0,91% oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 opisanego szczegblowo w § 8 oraz 0,95 punktu procentowego
do czasu okre$lonego w ust 2 (tj. do momentu przedstawienia kredytodawcy prawomocnego postanawiania o
ustanowieniu hipoteki); § 7 ust. 2 zd. 3 umowy stanowi, ze kazdorazowo wyplacana kwota zlotych polskich, zostanie
przeliczona na walute do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu
dokonania wyplaty przez bank; w § 8 ust. 1 podano, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w tym
samym dniu kalendarzowym, w jakim nastapila wyplata I transzy kredytu najblizszego miesiaca nastepujacego po
ostatniej zmianie indeksu L3; § 10 ust. 6 umowy stanowi, ze rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce
bedzie nastepowa¢ wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w tabeli kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytdéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu
srodkéw do banku; zgodnie z § 17 umowy, do rozliczenia transakeji wplat i splat kredytéw stosowane sa odpowiednio



kursy kupna i sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie
banku obowigzujace w dniu dokonania transakeji (ust. 1), kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do
danych walut ogloszone w tabeli kursow srednich NBP minus marza kupna (ust.2), kursy sprzedazy okresla sie jako
Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy (ust. 3); dla
zabezpieczenia splaty kapitalu, kredytobiorcy zobowiazali sie ustanowi¢ na nieruchomosci polozonej w G. przy ul.
(...) hipoteke kaucyjng w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu, powodowie zobowigzali sie
dodatkowo ubezpieczy¢ nieruchomosé (§ 12); strony ustalily, ze powddka zostanie objeta ochrona ubezpieczeniowa w
zakresie ubezpieczenia na zycie oraz na wypadek trwalej catkowitej niezdolno$ci do pracy, za$§ powodowie zobowigzali
sie do pokrycia kosztéw ochrony (§ 13 pkt 1), kredytobiorcy zostang objeci ochrong ubezpieczeniowa od ryzyka utraty
pracy (§ 13 pkt 8); 30 czerwca 2008 r. strony umowy kredytu zawarly aneks nr (...) do umowy, postanowily zwiekszy¢
kwote kredytu o 50150 zl, tj. do 204705,80 zl, w tym 150 z} tytulem oplaty sadowej; powodom wyplacono: 4 lipca
2007 T. 55999,99 zt (rbwnowarto$¢ (...),57 frankéw szwajcarskich po kursie2,2009), 1 pazdziernika 2007 r. 29999,99
z} (réwnowarto$¢ (...),03 frankdéw szwajcarskich po kursie 2, (...)), 14 grudnia 2007 r. 45000,02 zt (rownowarto$é
(...),03 frankéw szwajcarskich po kursie 2,079), 4 kwietnia 2008 r. 14999,99 z} (réwnowarto$é (...),14 frankow
szwajcarskich po kursie 2, (...)), 17 lipca 2008 r. 25000 zt (réwnowarto$¢ (...),69 frankdéw szwajcarskich po kursie
1, (...)), 15 wrze$nia 2008 r. 25000 zt (rbwnowartos¢ (...),77 frankéw szwajcarskich po kursie 2, (...)); do 4 marca
2021 r. powodowie dokonali 141813,45 zl tytulem splaty kapitalu oraz kwote 30691,74 z} tytutem splaty odsetek,
dodatkowo dokonali zaplaty 40388,39 zl tytulem oplat (skladki ubezpieczania na zycie, sktadki ubezpieczenia od
utraty pracy oraz skladki ubezpieczenia nieruchomo$ci); bank ustalajac kursy walut brat pod uwage kurs Sredni NBP
publikowany w dni robocze, od ktérego odejmowal marze walutowa — co dawalo kurs kupna, lub do ktorego dodawat
marze walutowa i to dawalo kurs sprzedazy, sama marza walutowa kalkulowana byla na podstawie kursé6w kupna
i sprzedazy pozyskanych w ostatni dziefi roboczy miesiaca od 5 duzych instytucji bankowych i byly to (...), (...)
S.A., Bank (...), Bank (...) (obecnie S.); celem otrzymania marzy, od tych kurséw odejmowano kurs §redni NBP, a
z uzyskanych wartoSci marzowych kupna i sprzedazy, wyciagano $rednie arytmetyczne, to dawato kwote wyrazona
w groszach, ktora byla marza walutowa, stalg przez caly miesiac; ten sposob kalkulacji obowigzywal do stycznia
2015 1., a wprowadzony zostal w marcu 2003 r., w lutym 2015 r. — po wyjSciu rekomendacji (...) bank wprowadzil
maksymalne limit marzy, obliczal go wedlug tej same metodologii, ale uzyt do kalkulacji kurséw promocyjnych,
jezeli takie pojawily sie w niektorych sposérod tych 5 bankéw na skutek rekomendacji (...), pozwolito to skalkulowac
marze na poziomie 2,53 % liczona od kursy $redniego NBP codziennie i tak jest ona kalkulowana; marza moze by¢
nizsza, ale nie moze przekroczy¢ tej warto$ci, marze mozna bylo wyrazi¢ w groszach albo w warto$ci procentowej; do
2015 r. marze wyrazone procentowo wynosily od 6-12%, natomiast po 2015 r. marza calkowita wynosi maksymalnie
2,53%; bank posiadal franka szwajcarskiego, pozyskiwat go z pozyczek od grupy GE, nastepowal transfer franka do
banku na konto N.; jezeli klientowi wyplacano franki szwajcarskie, bezposrednio z tego konta byly przelewane na
zadanie klienta; jezeli wyplata kredytu nastepowala w zlotéwkach, bank pozyskane franki musial sprzeda¢ na rynku
walutowym i w ten sposob pozyskane zlotowki byly przeznaczane na wyplate dla klienta; powodowie zawali umowe
kredytu w placoéwce (...) Bank S.A. w G.; w okresie poprzedzajacym zawarcie przez ich umowy — w placéwce banku —
pracownicy placowki przedstawiali zainteresowanym klientom rézne oferty kredytoéw w tym kredytéw indeksowanych
w obcej walucie, zdarzalo sie tez, ze klienci nie posiadali zdolno$ci kredytowej by otrzymaé kredyt w zlotowkach,
jednak posiadali zdolno$¢ by otrzymacé kredyt indeksowany w obcej walucie, cze$¢ klientobw decydowala sie w takich
wypadkach na wziecie kredytu indeksowanego, pracownicy banku korzystali ze wzoréw wnioskow i uméw kredytu,
informowali klientéw, ze rata kredytu moze sie zmieni¢ w zalezno$ci od kursu walut, czy tez stop procentowych;
powodowie dom przy ul. (...) w G. otrzymali w wyniku spadkobrania, ich dochody nie pozwalaly na samodzielne
dokonanie remontu, wobec czego zdecydowali sie na uzyskanie sSrodkéw na remont w ramach umowy kredytu,
nie posiadali zdolnoSci kredytowej do otrzymania kredytu zlotowkowego, jednak mogli go uzyskaé we frankach
szwajcarskich; w takcie spotkanie z pracownikiem banku, powodom przedstawiano materialy informacyjne w tym
wykres kursu franka za okres ponad 10-ciu lat, z ktérego wynikalo, ze ten kurs jest prawie niezmienny, nie negocjowali
oni postanowien umowy, wiedzieli na jaki czas zawarta jest umowa i w jakiej wysokoSci, byli rowniez §wiadomi
wysoko$ci oprocentowania; powodom przekazano informacje o sposobie wyliczenia rat kredytu, jednak nie do konica
zrozumieli ten mechanizm z uwagi na nieposiadanie specjalistycznej wiedzy ekonomicznej, za$ podpisujac umowe
powodowie nie odczuwali potrzeby jej negocjowania i zmiany jej warunkow, zalozyli bowiem, ze bank jest instytucja



zaufania publicznego i gdy przedstawiciel banku proponuje im zawarcie umowy na okreslonych warunkach, to nie
moga zakladaé, ze co$§ moze pdjsé nie tak; powodowie w dalszym ciggu splacaja kredyt.

Sad Rejonowy wskazal, ze na podstawie zeznan §wiadkéw: T. P., E. C. oraz M. T. ustalil przede wszystkim procedure,
jaka obowigzywala w banku w zakresie udzielania kredytéw walutowych, ale ich zeznania nie mialy jednak kluczowego
znaczenia dla tej sprawy z uwagi na duzy stopien ich ogblno$ci oraz fakt, ze §wiadkowie: T. P. i E. C. w ogoble nie
uczestniczyli w procedurze udzielania kredytu,

a $wiadek M. T. nie pamieta klientéw (powoddéw), z ktérymi zawierala w imieniu banku umowe kredytu, natomiast
przedstawila ogolna praktyke jaka panowala w placowce bankowej, w ktorej powodowie zawarli umowe.

Postanowieniem z 13 stycznia 2021 r. Sad Rejonowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego (art.

235 % § 1 pkt 2 k.p.c.), gdyz dowod ten bylby nieprzydatny dla rozstrzygniecia, okolicznoéci, na ktére dowod ten mial
zostaé przeprowadzony, w znacznej mierze mialy walor tylko teoretyczny, a w pozostalej czeéci opinia bieglego nie
mialaby znaczenia dla oceny zapiséw umowy pod katem jej niewazno$ci badz zawarcia w niej klauzul niedozwolonych.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art.
355 § 1 k.p.c., uznal, ze co do zadania ustalenia zostalo ono wycofane i umorzyt w tej czeéci postepowania.

Oceniajac w dalszej czeéci powodztwo glowne i ewentualne Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. 22" k.c., art. 385"

§1, 2,314 k.., art. 385” k.c. , art. 69 ust. 1i 2 (w tym pkt 4a) Prawa bankowego, art. 58 § 1i 3 k.c., art. 353" k.c.,
art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 .

o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, a takze art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich doszedl do wniosku, zZe
postanowienia umowy w zakresie sposobu wyliczania kwoty, ktora powinni splaca¢ kredytobiorcy sa abuzywne, co
stanowi o niewazno$ci umowy, ale na podstawie teorii salda uznal, ze powodowie nie splacili jeszcze takiej wysokoSci
srodkow, ktore otrzymali. Dlatego tez powddztwo oddalit.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze umowa zostala przez strony zawarta przy wykorzystaniu wzorca umownego, ktérym
pozwany bank postuzyl sie w procesie zawierania umowy z powodami, konsumentami; postanowienia tej umowy
nie byly uzgodnione indywidualnie. Powodowie zaciagneli hipoteczny kredyt zlotowy na remont nieruchomoéci
indeksowany kursem franka szwajcarskiego, a wysoko$¢ zobowiazania byla ustalana, jako rownowarto$¢ wymaganej
splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej - po jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy tej waluty okre$lonej przez bank, na
tre$¢ wzorca umowy powodowie nie mieli wplywu. Umowa o kredyt jest umowa nazwang, przepisy nie sprzeciwialy
sie zawarciu przez bank umowy kredytu indeksowanego w walucie obcej; zawarcie w umowie klauzul indeksowanych
samo w sobie nie przemawia za stwierdzeniem niewazno$ci umowy

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze powodom zostala przedstawiona atrakcyjna oferta wraz

z informacjami, ktore potwierdzaly stabilno$¢ kursu franka szwajcarskiego, dodatkowo zostali poinformowani przez
pracownika banku, ze wziecie kredytu indeksowanego to jedyny spos6b na otrzymanie $rodkéow finansowych,
gdyz nie posiadaja w ocenie banku zdolnoSci kredytowej do otrzymania kredytu w zlotowkach, a powodowie
— chcge wyremontowaé dom, nie majac wlasnych oszczednoéci pozwalajacych na to — zaufali pracownikowi
banku i zdecydowali sie podpisaé¢ wszystkie formularze i umowy zaproponowane przez strone pozwana nie majac
faktycznego wplywu na ich tre$¢; w szczegolnoSci powodowie nie mieli wplywu na stosowany przez pozwang
mechanizm indeksacyjny. Zastosowanie w laczacej strony umowie klauzuli indeksacyjnej, ktorej istota sprowadzala
sie do odniesienia do kursu waluty obcej bez jakiegokolwiek ograniczenia ryzyka kursowego, wprowadzalo
sJjednokierunkowy” charakter waloryzacji. Posluzenie sie w umowie jako miernikiem nie warto$ciami rynkowymi,
lecz niejasnymi, nieprecyzyjnymi i dowolnie interpretowanymi przez bank parametrami, doprowadzilo Sad Rejonowy
do wniosku o razacym zachwianiu réwnowagi stron oraz uksztaltowaniu praw i obowigzkéw powodéw w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc ich interesy, bo klauzula umowna dopuszczajaca dokonywanie
jednostronnej zmiany w dowolnym czasie narusza zasade stusznos$ci kontraktowej, nie zezwalajaca na dopuszczenie
takiego rezimu umownego, w ktorym z zasady realizowalyby sie interesy jednej, z uszczerbkiem dla interesow drugiej



ze stron umowy, a dowolne ksztaltowanie wysokoSci zobowiazania przez bank, bez umownego okreslenia konkretnych
okoliczno$ci uzasadniajacych takg zmiane, jest zatem niedopuszczalne.

Sad Rejonowy uznal, ze zawarty w umowie mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi
swobode w ustalaniu wysoko$ci tego kursu, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta, za$§ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng
swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest
klauzula niedozwolong. Niejasne i niepoddajgce sie weryfikacji okreélenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut
stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku, ktére moze mieé¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego
wysoko$¢ jest dowolnie okreélana przez bank. W umowie nie przedstawiono mechanizmu ustalania kurséw walut
przez bank, a jedynie wskazano ogoblne zasady. Tym samym umowa pozostawiala bankowi calkowitga dowolnoéé w
ksztaltowaniu tych kurséw, nie nakladajac w tym zakresie zadnych ograniczen

i umozliwiala bankowi jednostronne, w zasadzie nieograniczone ksztaltowanie poziomu zadluzenia konsumenta.
Mechanizm ustalania kurséw i przeliczania waluty byt dla konsumenta calkowicie nieweryfikowalny. Przywolal przy
tym orzecznictwo wskazujace, ze ugruntowana jest ocena jako abuzywnych klauzul waloryzacyjnych odwolujacych
sie do kursu waluty ustalanego przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie szczegélowych zasad jego
ustalania. Zaznaczyl takze, ze tzw. klauzula spreadowa — w ksztalcie przyjetym w tej sprawie — pozwalajaca
bankowi na przeliczanie Swiadczenia przy uwzglednieniu kursu ustalonego jednostronnie przez przedsiebiorce w
dacie wymagalno$ci $wiadczenia (odeslanie do tabeli kurséw obowiazujacej ustalanej przez kredytodawce), bedzie
kwalifikowana jako abuzywna niezaleznie do tego, czy przyjmie sie, ze postanowienie umowne dotyczacej tej kwestii
jest postanowieniem nieokre$lajacym gléwnego $wiadczenia stron umowy czy tez zakwalifikuje sie w $wietle art.

385" k.c. jako okreélajace gléwne $wiadczenie i wskazal, ze ta klauzula indeksacyjna ksztaltuje glowne $wiadczenie
kredytobiorcy, ale nadal jednak podlega badaniu pod katem abuzywnoéci z uwagi na niejednoznaczno$¢ postanowien
okreslajacych to $wiadczenie.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze powodowie probowali uzyskaé szczegotowe informacje dotyczace mozliwos$ci otrzymania
kredytu od pracownika banku, ktéry — na co wskazywala strona powodowa — zachecal ich do zawarcia umowy
kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego, przedstawial powodom tabele i wykresy, z ktérych miala
wynika¢ wieloletnia stabilnoé¢ kursu waluty. Wzial pod uwage, Zze umowa o kredyt nie jest umowa zawierang
codziennie, dotyczaca towarow pierwszej potrzeby, ale umowa o wiele bardziej skomplikowana, trudna do pojecia, co
do zrozumienia ktorej przecietny konsument, a wiec jednostka §wiadoma, krytyczna i dobrze poinformowana (nawet
posiadajacy wyzsze wyksztalcenie) potrzebuje pomocy, rady i wyjaénien ze strony profesjonalisty. Pelne zrozumienie
mechanizmdéw indeksacji kredytu, objecie Swiadomo$cia ryzykowno$ci jego zaciggniecia, zdanie sobie sprawy

z konsekwencji wahan kursowych oraz pelne zrozumienie wszystkich postanowien umowy kredytowej wykracza poza
mozliwo$ci osoby pracujgcej poza sektorem bankowym. Sad Rejonowy podkreslil, Ze z materialu dowodowego nie
wynika, aby bank przedstawil rzetelnie mozliwo$¢ znacznych wahan kursu waluty przyjetej za podstawe przeliczenia
Swiadczenia, nie przedstawiono zadnego dowodu, ktéry obrazowalby sposob przekazania informacji (mozliwos¢ jej
wladciwego zrozumienia przez powodoéw); wrecz przeciwnie, powodowie jednoznacznie wskazywali, Ze pracownik
banku prezentowal dokumenty obrazujace stabilnos§é kursu franka szwajcarskiego, a jedynie krotko poinformowat
o mozliwoéci zmiany kursu waluty. To na pozwanej spoczywal za$ ciezar wykazania, jakiej tre$ci informacja
zostala przekazana faktycznie powodom, jesli chodzi o ryzyko zwiazane z mozliwoscia istotnej zmiany sytuacji
rynkowej rzutujacej powaznie na warto$c¢ raty kredytowej; dlatego nie sposéb przyjac, by powodowie mogli zakladac
(oszacowac) warto$¢ naleznoéci, jakiej bank bedzie zadal, a co najistotniejsze, bank nie wprowadzil do umowy
zadnych mechanizméw, ktore rozkladalyby ciezar znacznych wahan kursu franka szwajcarskiego na obie strony.
W umowie przyjeto, ze caly ciezar zwigzany ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego spoczywa na konsumentach;
gdyby w umowie pojawil sie zapis, ze splata kredytu nastepuje we frankach szwajcarskich wedlug pewnego
okre$lonego w umowie kursu, jednak nie wyzszego niz pewna kwota, stanowiloby to ostrzezenie, bez watpienia
zrozumiale dla konsumenta, ze kurs franka szwajcarskiego moze wzrosna¢ az do takiego poziomu, wiedzieliby
tez, jaki jest maksymalny poziom ich zobowigzania z tytutu kredytu (przeliczajac cala kwote udzielonego kredytu
wedhlug tego maksymalnego ustalonego miedzy stronami kursu), takie postanowienie umowne rozkladaloby ciezar



wahan kursowych na obie strony; réwniez bank ponosilby wtedy ryzyko znacznej wartosSci franka szwajcarskiego, a
tymczasem bank w tej umowie obciazyt tym ryzykiem
w caltoéci konsumenta.

Dlatego tez Sad Rejonowy ocenil, ze klauzula dotyczaca sposobu ustalania wartoéci $§wiadczenia kredytobiorcy
(klauzula indeksacyjna) stanowi klauzule abuzywng. To za$ spowodowalo uznanie calej umowy za niewazng, nie ma
bowiem mozliwoéci zastapienia abuzywnej klauzuli przepisami dyspozytywnymi prawa krajowego, a przeksztalcenie
kredytu

w kredyt zlotowy, z zachowaniem chociazby oprocentowania opartego na stawce LIBOR 3M (od wielu lat ujemnej), nie
znajduje zadnego uzasadnienia. Sad Rejonowy zaznaczyl tez, ze nie ma zadnych podstaw, by zastapi¢ stawke LIBOR
3M inng stawka — np. WIBOR, gdyz to bez watpienia byloby sprzeczne z interesem konsumenta. Klauzula indeksacyjna
zawarta

w tej umowie ksztaltuje Swiadczenia gléwne stron umowy kredytu, a jej usuniecie oznacza brak mozliwo$ci uznania
umowy za wazna w jakimkolwiek zakresie.

Taka ocena stworzyta Sagdowi Rejonowemu pole do oceny kwestii rozliczenia stron

z tytulu Swiadczen spelmianych na podstawie tej umowy, stosujac regulacje o bezpodstawnym wzbogaceniu, w
szczegblnosci o Swiadczeniu nienaleznym. Mial tez na uwadze tenze Sad rozbiezno$ci co do szczegdlowych zasad
stosowania tych przepiséow, dwa podstawowe warianty interpretacyjne okresla sie mianem teorii dwoch kondykgji i
teorii salda.

Sad Rejonowy doszed}l do przekonania, ze powodztwo, pomimo uznania niewazno$ci umowy, podlega oddaleniu.
Zaznaczyt, ze bank przekazal powodom lacznie 199999,99 zl, zas do 4 marca 2021 r. powodowie dokonali splaty
141813,45 zl (kapital) oraz 30691,74z1 (odsetki); suma tych splat to 172505,19 zl, czyli jest to kwota nizsza od
przekazanego im do dyspozycji kapitalu kredytu, a cze§¢ wplat powodéw stanowily skladki z tytuldow umow
ubezpieczenia, do ktérych przystapili. Dlatego tez Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze pomimo uznania umowy
za niewazng, brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz powodéw zadanej kwoty, bowiem co do zasady na stronach
niewaznej umowy ciazy obowiagzek zwrotu tego, co kazda ze stron otrzymala, jednak w realiach niniejszej sprawy
uzna¢ nalezalo, ze strona powodowa z pewno$cia nie przekazala pozwanemu wiecej sSrodkéw pienieznych niz sama
otrzymala.

Sad Rejonowy oddalil roszczenie ewentualne z uwagi na brak mozliwosci zastgpienia abuzywnej klauzuli indeksacyjnej
przepisami dyspozytywnymi prawa krajowego, a tym samym wyliczenia r6znicy pomiedzy naleznymi ratami kredytu,
a ratami faktycznie wplaconymi.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., majac na wzgledzie charakter sprawy oraz
subiektywne przekonanie powodéw o zasadnoSci ich powodztwa, przy uznaniu tez, ze kluczowym w tej sprawie bylo
ustalenie, ze zawarta pomiedzy stronami umowa jest niewazna, a pozwana jako kontrahent wykorzystywala swoja
pozycje do jednostronnego, w zasadzie nieograniczonego, ksztaltowanie poziomu zadluzenia powodéw.

Apelacje tego wyroku zlozyla pozwana, zaskarzajac go w czeéci, to jest w pkt.
21 3. sentencji, w zakresie w jakim Sad Rejonowy ustalil w uzasadnieniu tego wyroku, ze umowg kredytu zawarta 28
czerwca 2007 1. jest niewazna, a takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 245 k.p.c., art. 271 § 1 k.p.c.,
art. 299 k.p.c. poprzez bledne, sprzeczne z zasadami logiki formalnej oraz do§wiadczeniem Zyciowym, a przy tym
niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym: polegajace na przyjeciu, ze ,powodowie nie posiadali
zdolnoéci kredytowej do otrzymania kredytu zlotéwkowego, jednak mogli go uzyskaé we frankach”, podczas gdy z
treSci dokumentéw wynika, ze uzyskiwali miesieczny dochéd powyzej 10000 zl, a Srednie miesieczne wynagrodzenie
W 2007 r. wynosilo 2691,03 zl - doch6d uzyskiwany przez powodéw byl czterokrotnie wyzszy - pominieto tez tresé
zlozonych przez powodéw 8 czerwca 2007 r. o§wiadcezen o ryzyku, ktére wlasnorecznie podpisali



i stwierdzili, ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego w zlotych, natomiast wybrali kredyt w obcej walucie;
polegajace na zapewnieniu powodéw, ze ,kurs jest prawie niezmienny”, podczas gdy powodowie wraz ze zlozeniem
wniosku kredytowego zlozyli o§wiadczenie pisemne o ryzyku, w ktorym wprost wskazali, ze sa §wiadomi ryzyk
zwiazanych z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, ponadto analogicznej treSci o§wiadczenia zostal zawarty w § 6
ust. 3 umowy kredytu, z ktérego wprost wynika, ze zmiana kursu waluty kredytu moze mie¢ wplyw na saldo zadluzenia
z tytulu kredytu; polegajace na stwierdzeniu, ze pomimo odwolania sie w tresci § 17 ust. 2 do 4 umowy kredytu do
obiektywnego parametru w postaci kursu éredniego NBP dla ( (...)) franka szwajcarskiego oraz kalkulowania marzy
banku w oparciu o obiektywne dane z 5 duzych instytucji bankowych ,zawarty w umowie mechanizm ustalania przez
bank kurséw walut jest, pozostawiajgcy bankowi swobode w ustalaniu wysoko$ci tego kursu, jest w sposob oczywisty
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta [...]. Niejasne i niepoddajace sie weryfikacji
okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku [...], ktérego
wysoko$¢ jest dowolnie okreslona przez bank”, podczas gdy wysoko$¢ marzy kupna i sprzedazy, o ktérej mowa w § 17
ust. 2 — 4 umowy kredytu byla okre§lana w oparciu o kurs §redni NBP dla ( (...)) franka szwajcarskiego oraz

o S$rednig arytmetyczng kursow kupna/sprzedazy z dokladnie oznaczonych pieciu najwiekszych bankow
referencyjnych dzialajacych w Polsce w zwigzku, z czym wysoko$¢ marzy kursowych pozwanej byla znana na dzien
zawarcia umowy kredytu, co zreszta Sad Rejonowy ustalen stwierdzil w dalszej czeSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku dotyczacy ustalonego stanu faktycznego; przejawiajgce sie w wewnetrznej sprzecznoéci zwazen poczynionych
przez Sad Rejonowym, ktéry stwierdzil, ze: ,,mechanizm ustalania kursow

i przeliczania walut byl dla konsumenta calkowicie nieweryfikowalnych”, z ustaleniami poczynionymi przez ten Sad
w kolejnej czeéci uzasadnienia, gdzie wskazano wcze$niej, ze kursy walut na potrzeby wykonania umowy kredytu
byly ustalane w oparciu o $rednie kursy NBP dla ( (...)) franka szwajcarskiego korygowane o marze Banku ustalong
na podstawie danych pozyskanych z 5 duzych instytucji bankowych; poprzez przyjecie, ze ,bank nie wprowadzil do
umowy zadnych mechanizméw, ktére rozkladalyby ciezar znaczacych wahan kursu franka szwajcarskiego na obie
strony”, podczas gdy w § 10 ust. 7 umowy kredytu wprowadzone zostato uprawnienie kredytobiorcy sprowadzajgce
sie do przewalutowania kredytu, tym samym uwolnienia sie ryzyka walutowego.

Ponadto pozwana zarzucila naruszenie art. 65 k.c. w zwigzku z art. 385" § 1 k.c. oraz artykulem § 17 umowy kredytu
poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze § 17 umowy nie zawiera odrebnych obowigzkéw umownych
spoczywajacy na stronach umowy kredytu, lecz jest wylacznie elementem zobowiazania dotyczacego indeksacji
kwoty kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego postanowienia, uwzgledniajaca tresé i cel umowy, powinna
skutkowac przyjeciem, ze § 17 umowy zawiera dwa odrebne obowiazki: obowigzek przeliczania walut wg kursow
Srednich NBP oraz obowiazek zaplaty marzy przez kredytobiorce, ktére maja inng tre$¢ normatywna, pelnia inne
funkcje oraz nie sa ze soba nierozerwalnie zwiazane, a w konsekwencji moga by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli
pod katem ich nieuczciwego charakteru zgodnie z wigzacymi wytycznymi zawartymi w wyroku (...) z 29 kwietnia 2021
r., C-19/29 co prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy powinien podda¢ indywidualnej kontroli pod katem ewentualnej
abuzywno$ci wylacznie zobowigzanie powod6w do zaplaty marzy na rzecz banku, a w przypadku dojscia do wniosku,
ze zobowiazanie to ma charakter abuzywny — stwierdzi¢ w zaskarzonym wyroku, ze tylko to zobowiazanie nie wiaze
powoddw (pozostawiajac w umowie odestania do §redniego kursu NBP).

Zarzucila takze naruszenie: art. 385' § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie i w efekcie uznanie za bezskuteczne wobec powodéw wszystkich postanowien umowy
kredytu regulujacych indeksacji kursem franka szwajcarskiego do kwoty udzielonego powodom kredytu, to jest § 1
ust. 1,

§ 7 ust. 2, § 10 ust. 6 oraz § 17 umowy kredytu, gdy prawidlowa analiza treSci umowy kredytu w $wietle naruszonych
przepiséw oraz wigzacych wytycznych okre$lonych w wyroku (...) powinna skutkowaé przyjeciem, ze wylacznie
zobowigzanie powodéw do zaplaty marzy na rzecz banku moze mieé¢ charakter abuzywny, co powinno prowadzi¢ do
ewentualnego stwierdzenia w tym wyroku, ze tylko to zobowigzanie nie wigze powodéw; art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art.

385” 2 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie pierwszego



z nich oraz niezastosowanie drugiego polegajgce na stwierdzeniu w odniesieniu do umowy kredytu, Ze sprzeczne z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajace interesy powodow jako konsumentéw sa postanowienia § 1 ust. 1, § 7
ust. 2, § 10 ust. 6 i § 17 umowy kredytu, gdy ocena ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w stanie faktycznym
sprawy, gdyz na gruncie umowy kredytu nie doszlo do jakiegokolwiek naruszenia dobrych obyczajow, ani do razacego

naruszenia intereséw powodéw jako konsumentéw, ktére na gruncie art. 385" § 1 k.c. powinny byé drastyczne i

oczywiste; art. 385" § 2 k.c. przez jego niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji bledne przyjecie, ze abuzywnosé
postanowien umowy kredytu dotyczy wszystkich klauzul umownych skladajacy sie na mechanizm indeksacji, to jest §
1ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6 oraz § 17 umowy kredytu i powoduje eliminacje uregulowanego w tej umowie mechanizmu
indeksacji kredytu do ( (...)) franka szwajcarskiego, co prowadzi do upadku umowy kredytu, bowiem w ocenie Sadu
Rejonowego umowa kredytu bez wskazanych postanowien musi zosta¢ uznana za niewazna, podczas gdy z uwagi
na tre$¢ § 17 ust. 4 umowy kredytu, nie ma podstaw do takiej eliminacji uregulowanego w tej umowie mechanizmu
indeksacji kredytu do franka szwajcarskiego,

a ewentualna abuzywnos¢ tego postanowienia moze dotyczy¢ wylacznie zawartego w nim sformulowania o tresci
»Skorygowane o marze (...) Banku S.A.”

w zwiazku, z czym umowa kredytu moze by¢ wykonywana z zachowaniem zawartego

w niej mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej poprzez rozliczanie §wiadczen stron w oparciu o ,kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw érednich NBP w danym dniu roboczym”, o ktérych mowa w tym
postanowieniu; art. 385"

§ 112 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 i 3 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji bledne
przyjecie, ze abuzywno$¢ postanowienn umowy kredytu okreslonych jako ,klauzula indeksacyjna” moze uzasadniaé
ustalenie niewazno$ci calej umowy kredytu, gdyz wg Sadu Rejonowego ,uznanie klauzuli indeksacyjnej za
abuzywna, nakazuje uznanie calej umowy za niewazna. Nie ma bowiem mozliwoSci zastgpienia abuzywnej klauzuli
przepisami dyspozytywnymi prawa krajowego, a przeksztalcenie kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem chociazby
oprocentowania opartego na stawce LIBOR 3M (od wielu lat ujemnej), nie znajduje zadnego uzasadnienia”, podczas
gdy z uwagi na tres¢ § 17 ust.

4 umowy kredytu w umowie tej nie moze zaistnie¢ jakakolwiek ,luka” powodujaca jej niewazno$é, a ewentualna
abuzywno$¢ tego postanowienia moze dotyczy¢ wylacznie zawartego w nim sformulowania o treéci ,,skorygowane o
marze (...) Banku S.A.” w zwiazku, z czym umowa kredytu moze by¢é wykonywana przez rozliczenie $wiadczen stron w
oparciu ,kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym”, o ktérych
mowa w tym postanowieniu.

Przy tak postawionych zarzutach wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze
powddztwo zostanie oddalone w catoSci z uwagi na jego bezzasadno$¢, a nie z uwagi na przyjecie, ze umowa kredytu
jest niewazna, a jedyna przyczyna oddalenia powodztwa jest przyjecie przez Sad Rejonowy w tzw. teorii salda oraz
zasadzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanej kosztow postepowania przed Sagdem Rejonowym, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wraz odsetkami, a takze zasadzenia od powodéw solidarnie na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania apelacyjnego wraz z odsetkami; ewentualnie - z najdalej posunietej ostrozno$ci procesowej - wniosta
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania wobec
koniecznoS$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie ustalania wysokoSci roszczenia powodéw o
zaplate w zwigzku z cze$ciowg, abuzywnoScia

§ 17 ust. 4 umowy kredytu, bedacego klauzula przeliczeniowa odwolujaca sie do Tabeli Kurséw (w zakresie
obejmujacym korygowanie kursu §redniego NBP dla (...) marzami kursowymi Banku).

Jednocze$nie wniosta o dopuszczenie przeprowadzenia dowodow:

a) zuchwaly Zarzadu (...) Banku (...) S.A. (poprzednika prawnego (...) Banku S.A.) nr (...) z 26 marca 2003 r. wraz
zalacznikiem nr 1 w celu wykazania nastepujacych faktow: treSci uchwaly, wprowadzenia sposobu ustalania kursow
w Tabeli Kurséw przez bank oraz daty jego wprowadzenia, obiektywnych kryteriow stosowanych przez bank w celu
ustalenia wysokoSci marzy, do ktoérej odwoluje sie



w § 17 umowy kredytu,

b) wydruku ze strony internetowej Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w celu wykazania nastepujacych faktow: jego
treéci, Srednie miesieczne wynagrodzenie 2007 roku wynosily 2691,03 zl.

Pozwana wniosla takze o przeprowadzenie rozprawy.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania (o$wiadczenie
pelnomocnika powodéw na rozprawie 6 pazdziernika 2022 r.,
k. 707v., 00:20:00-00:22:00).

Apelacje od tego wyroku ztozyli takze powodowie, zaskarzajac go w czeéci, to jest w calosci i zarzucajac mu naruszenie:
art. 405 k.c. wobec jego btednej wykladni i przyjeciu, ze sad winien z urzedu dokona¢ kompensacji wzajemnych
roszczen miedzy stronami, wobec ustalenia niewazno$ci czynnoéci prawnej; art. 498 k.c. w zwigzku z art. 499 k.c.
poprzez dokonanie potracenia wierzytelno$¢ pozwanej z wierzytelnoscia powodéw z urzedu, mimo braku zlozonego
przez pozwanego jej zarzutu potracenia; art. 410 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie dokonaniem
ustalen w zakresie wzbogacenia i zubozenia strony postepowania, kiedy to jego prawidlowa interpretacja wskazuje,
ze ustawodawca przesadzil, iz samo speklienie $wiadczenia nienaleznego jest Zrodlem roszczenia zwrotnego,
przystugujacego zgloszonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacito

accipiensa ani czy na skutek tego $éwiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu; art. 203" § 2 i 3 k.p.c. poprzez
dokonanie potracenia z urzedu, mimo braku pisma procesowego pozwanej w tym zakresie, ztozonego w przepisanym
terminie co skutkowato oddaleniem zadania zaplaty; art. 203 k.p.c. w zwigzku z art. 355 § 1 k.p.c., bledng wykladnie
203 k.p.c. i zastosowanie art. 355 § 1 k.p.c. w sytuacji, gdy powodowie w toku postepowania nie zlozenie o§wiadczenia
o cofnieciu pozwu.

Przy tak postawionych zarzutach wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoddw solidarnie 58271,72 zt z tytulu zwrotu wplaconych przez nich kwot na poczet niewaznej umowy kredytu i
zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje wraz z odsetkami.

W odpowiedzi na apelacje powoddéw pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Ponadto w piSmie z 16 wrzeénia 2022 r. pozwana podnioslta zarzut skorzystania przez nig z prawa zatrzymania
Swiadczen spelnionych przez powodéw na rzecz banku, ktére mialy podlega¢ zwrotowi na wypadek stwierdzenia, ze
umowa kredytu jest niewazna do czasu zaoferowania przez powodéw zwrotu §wiadczenia spelnionego przez bank -
199999,99 z} - to jest wartos¢ kapitatu udostepnionego powodom. Zdaniem pozwanej

w przypadku uwzglednienia apelacji powod6ow sad powinien uwzglednié podniesiony zarzut zatrzymania w sentencji
orzeczenia przez zastrzezenie, ze spelnienie przez bank $wiadczenia zasadzonego wyroku jest uzalezniona od
jednoczesnego spelnienia przez powodoéw $wiadczenia wzajemnego polegajacego na zaplacie 199 999,99 zl z
jednoczesnym oddaleniem zadania powodow w zakresie odsetek, albowiem z uwagi na skuteczne skorzystanie przez
pozwanego zarzutu w sprawa zatrzymania nie pozostaje on w opdznieniu. Pozwana wniosla takze o dopuszczenie
i przeprowadzenia dowodéw z pism banku z 21 lipca 2022 r. — o$wiadczen o skorzystaniu przez bank z prawa
zatrzymania wraz z pelnomocnictwem oraz potwierdzeniem nadania ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru w celu
wykazania: tre$ci dokumentu i tego, ze bank skutecznie zlozyl o§wiadczenie o skorzystaniu

z prawa zatrzymania.

Powodowie sprzeciwili sie uwzglednianiu zarzutu pozwanej, wskazujac na brak wzajemnego charakteru zawartej
umowy i mozliwo$¢é dokonania potracenie oraz podkreslajac, ze powodowie nadal splacaja raty kredytu (o§wiadczenie
pelnomocnika powodéw na rozprawie 6 pazdziernika 2022 r., k. 707v., 00:20:00-00:29:00).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Orzeczenie zapadlo w jednoosobowym skladzie po przeprowadzeniu rozprawy zdalnej z uwagi na regulacje art. 15zzs"
ust. 1 pkt 11 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o zmianie ustawy

o szczegoblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych ustaw (t.j. Dz. U. poz. 1842 ze zm. w
brzmieniu nadanym wskazang nizej ustawa z 28 maja 2021 r.) i art. 6 ust. 11 2 ustawy z 28 maja 2021 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1090) z uwagi na stan epidemii i
nadmierne zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzkiego; ta regulacja obowiazuje od 3 lipca 2021 r.

Sad Okregowy przyjal dopuszczalno$é apelacji pozwanej majg na uwadze podstawe prawng orzeczenia oddalajgcego
powodztwo niekorzystna dla niej ze wzgledu na skutki powagi rzeczy osadzonej (por. uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z 9 stycznia

2019 1., sygn. akt I CZ 112/18, OSNC-ZD 2020/1/12).

Sad Okregowy pominal dowody zgloszone przez pozwana w apelacji, gdyz regulamin jest juz w aktach (k. 390-391
i byl dostepny przed wydaniem zaskarzonego wyroku, a dowdd z tego dokumentu nie byt pominiety; pozwana
przedstawila te dokumentacje w odpowiedzi na zmiane powddztwa), nie jest tez kwestionowane, ze $rednie miesieczne
wynagrodzenie

w 2007 r. wynosilo 2691,03 z} (por. o§wiadczenie pelnomocnika powod6éw na rozprawie

6 pazdziernika 2022 r., k. 707v., 00:34:00-00:37:00), wykazano wiec te fakty zgodnie

z twierdzeniem pozwanej (art. 235> § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). Nie oznacza to jednak, ze kwestie
uwypuklone w tym regulaminie byly czeScia umowy, wrecz przeciwnie — ich w umowie zbraklo, nie zostaly tam
inkorporowane.

Sad Rejonowy wskazal, ze pierwsza wyplacona powodom transza kredytu wynosita 55999,99 zl, podczas gdy wynosila
ona 0 4000 zl wiecej /k. 209-210/, gdyz powodowie otrzymali wtedy w polskich zlotych rownowartosé (...),57 frankow
szwajcarskich po kursie 2,2009 z} za franka szwajcarskiego. Zadna ze stron nie kwestionuje tego ustalenia, tak samo
jak tego, ze powodowie otrzymali lgcznie Srodki wynoszace 199999,99 zi.

W trakcie przestuchania powod wskazywal, ze prawdopodobnie z braku zdolnosci kredytowej w zlotych polskich nie
otrzymali kredytu w tej walucie, ale nie byl tego pewien; potwierdzil podpisanie o§wiadczenia o przedstawieniu takiej
oferty — umowy kredytu w zlotych polskich, ktorej nie przyjat (k. 403v., 00:51:00-00:52:00), powddka nie wniosta nic
nowego (k. 404, 01:22:00-01:29:00). Kredyt walutowy byl zapewne korzystniejszy dla powodéw z uwagi na wysokosé
splacanej raty (byla ona nizsza niz takiego kredytu w zlotych). Nie ma to jednak istotnego znaczenia w tej sprawie z
ponizszych wzgledow.

Wybbér przez powodéow umowy kredytowej indeksowanej do waluty obcej, nawet pomimo zdolno$ci kredytowej
w zlotych polskich, nie niweluje abuzywnoéci postanowien umowy kredytowej, poniewaz jej wzor zaproponowal
przedsiebiorca i winien on odzwierciedla¢ dobre obyczaje oraz nie naraza¢ znaczgco intereséw konsumentow.

W trakcie przestluchania powodowie wskazali, ze informacje o niezmiennoé¢ kursu waluty obcej uzyskali od
przedstawiciela instytucji kredytowej, trudno w tym zakresie uznac, ze ich informacje sa bledne i nie takie byly im
podane, gdy nie wskazano nawet osoby, ktéra

z nimi rozmawiala w tej czeéci. Powod tez nie pamietal jak dokladnie doszlo do tego spotkania, wskazujac jednak,
ze byl u nich kto§ na ksztalt przedstawiciela GE Banku, ktory przedstawil im — jako najdogodniejsza opcje —
zaciagniecie kredytu we frankach szwajcarskich, bo stabilno$é tej waluty jest przewidywalna i nie ma sie czego obawiac
(wyliczyl tez roznice rat we (...) i PLN, gdzie bylo kilkaset zlotych r6znicy na racie), ale potem w samym banku go
nie bylo (zeznania powoda k. 403, 00:22:00-00:27:00, 00:52:00-00:53:10), powodka nie wniosla nic nowego (k.
404, 01:22:00-01:29:00). Niemniej jednak Sad Rejonowy ustalil tez, ze pracownicy bankéw informowali klientéw o
mozliwo$ci zmiany kursu waluty obcej; takie zmiany s3 tez przewidziane w umowie — por. § 6 ust. 3. Pozostaje tylko



ocenié, czy te elementy sa wystarczajace dla przyjecia, ze bank wlaéciwie poinformowal konsumentéw o mozliwym
ryzyku, o tym nizej.

Oczywistym jest, ze to strona powodowa powinna wykaza¢ nieprawdziwo$¢ zlozonego przez nia o$wiadczen (k.
140-141), a to zgodnie z art. 253 k.p.c., ale w tym zakresie przeprowadzono takze dowod z przestuchania stron i Sad
Rejonowe wlaéciwe ocenil przeprowadzone dowody, mial wiec mozliwoéé przyjecia, ze takiej oferty (kredytu w PLN)
powodom nie przedstawiono, tym bardziej, ze powod zaznaczal, iz podpisal to o$wiadczenie, ale nie przeczytal go
dokladnie, bo do podpisu bylo szereg dokumentéw, a stanowczo stwierdzil, ze nie bylo innych ofert kredytowych (k.
403, 00:51:00-00:52:00), co pozostaje w spojnosci

z informacja, ze przedstawiono powodom stabilny kurs franka od dziesieciolecia. Dodaé

w tym miejscu nalezy, ze przestluchana w sprawie $§wiadek M. T. (k. 342, na rozprawie 3 sierpnia 2020 r.,
00:03:00-00:04:00) nie przypominala sobie dwojga powodow

i podpisania z nimi umowy, ani okolicznoéci z tym zwigzanych. Sad Rejonowy ustalil, ze poprzednio nosila ona
nazwisko (...) (k. 332, termin rozprawy z 26 lutego 2020 r., 00:02:33-00:06:00); ta osoba podpisywala umowe z
powodami /k. 14-20/.

Z umowy wynika, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej, ale nie wynika z niej jak wyliczana jest marza kupna,
czy tez marza sprzedazy (jeden z elementow klauzuli indeksacyjnej). W zaden sposob nie wskazano, aby w chwili
podpisania umowy informowano powodéw o podstawach ustalania wysoko$ci tej marzy, w jaki sposob jest ustalana.
Dlatego tez w treSci umowy pozostaje ona zupelnie oderwana od jakiegokolwiek wplywu obiektywnych czynnikow. Z
umowy wynika, ze marza ta jest ustalana — w zasadzie — bez jakichkolwiek ograniczen, bo takich ograniczen w umowie
nie wpisano. To oznacza, ze jest ona wyznaczana, na podstawie zapisbw umownych, arbitralnie przez pozwang (jej
poprzedniczke prawna), bo to ona ustala te kursy. OczywiScie pozwana powotuje sie na regulamin sposobu wyliczenia
tej marzy, ale w umowie odwolania do tego regulaminu brak, a nic nie wskazuje tez na to, aby powodowie o tym
regulaminie byli poinformowani, a takze, aby byt on przedstawiony do ich wiadomo$ci w chwili zawierania umowy.

Zgodnie z art. 384 § 1 k.c. ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy lub regulamin wigze drugg, jezeli zostal jej
doreczony przed zawarciem umowy, a § 2 tej regulacji wskazuje, ze jezeli postugiwanie sie wzorcem jest zwyczajowo
przyjete, to woéwczas wigze on, gdy strona mogla sie z latwoscia dowiedzie¢ sie o jego tresci, ale nie dotyczy to umow
zawieranych z udzialem konsumentow, za wyjatkiem tych powszechnie zawieranych w drobnych biezacych sprawach
zycia codziennego. Trudno zaliczy¢ umowe kredytu w tej sprawie do tej ostatniej kategorii.

Z powyzszych wzgleddw nie mozna uznadé, ze wskazywany przez pozwana sposob wyliczenia marzy obowiazywatl takze
w umowie powodow, albowiem nie przedstawiono
w tej umowie warunkéw do wyliczenia tej marzy.

To odnosi sie takze do zarzutu sprzecznoS$ci rozwazan Sadu Rejonowego, albowiem stawiane w tym zakresie zarzuty
nie maja znaczenia dla rozpoznania tej sprawy; pozwana nie wykazala, aby w umowie byly zawarte ograniczenia w
wyliczaniu marzy, na ktére sie powoluje.

Pozwana wskazuje tez, ze umozliwila powodom rozlozenie ciezaru znaczacych wahan kursu franka poprzez
mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, eksponujac § 10 ust. 7 umowy. Ta regulacja jednak nie wskazuje na mozliwo$é
przewalutowania. § 10 ust. 11 umowy wskazuje za$, ze na wniosek kredytobiorcy bank moze dokona¢ zmiany waluty,
do ktorej jest indeksowany kredyt i za taka zmiane kredytobiorca nie poniesie oplaty bankowej, ale wszelkie oplaty
zwigzane ze zmiang waluty juz poniesie.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze to nadal nie jest rozlozenie ciezaru znaczacych wahan kurséw franka, albowiem
ekonomiczna potrzeba przewalutowania kredytu u kredytobiorcy zazwyczaj nastepuje wowczas, gdy kurs waluty obcej
jestjuz na wysokim poziomie, a w tym zastrzezeniu Sadu Rejonowego do pozwanej wskazuje sie na to, ze nie oznaczyla
ona

w umowie gornego kursu waluty (franka szwajcarskiego), ktory bylby mozliwy do przyjecia dla stron umowy kredytu
— to o tego rodzaju ,bezpiecznik” chodzito Sagdowi Rejonowemu,



a tego w umowie zabraklo (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., sygn. akt IT CSKP 285/22,
OSCN-ZD 2022/4/45). Wprowadzenie takiego rozwigzania jednocze$nie wskazuje na mozliwg wysoko$¢ zmiany
kursu waluty, a co za tym idzie przeklada sie na przekazanie informacji o mozliwych ruchach kursowych i ich zakresie.
Nie chodzi bowiem o to, aby powodowie mieli mozliwo$¢ przewalutowania umowy, lecz o to, aby byli Swiadomi tego,
jakie maksymalnie koszty tej umowy poniosa. Tego w tej regulacji umownej zabraklo. Dlatego tez nie ma mechanizmu,
ktory rozklada ciezar znaczacych wahan kursu franka szwajcarskiego na obie strony. Tq wysoko§¢é kursu franka ponosi
tylko strona powodowa, ona jest obciazona zwyzka tego kursu, oczywiscie tez réwniez ta strona skorzysta na jego
obnizeniu (tylko jednak jezeli marza banku nie bedzie przewyzszac spadku), ale w kazdym z tych dwéch przypadkow
istotne jest to, ze w ustaleniu kursu waluty obcej — zaréwno kupna, jak

i sprzedazy tej waluty — skladajacego sie ze $redniego kursu zlotego do danej waluty ogloszonego przez NBP oraz
odpowiednio marzy kupna lub sprzedazy, te marze sprzedazy/kupna

w umowie nie zostaly w zaden sposéb ograniczone obiektywnymi czynnikami, brak tez sposobu ich ustalenia (nie
znalazly sie tam zadne regulacje odnoszace sie do ich ustalenia),

o czym byla mowa wyzej.

Zasadnie wiec Sad Rejonowy przyjal, ze ciezar znaczacych wahan zmiany waluty ponosili tylko powodowie, tak wynika
z tej umowy kredytowe;.

Dodac¢ nalezy, ze z akt sprawy wynika, iz pracownicy bankow przedstawiali jedynie ogélnie informowali o mozliwos$ci
zmiany kursu (z przesluchanych $wiadkéw w tym zakresie tylko M. T. miala stycznoéé¢ z powodami, ale ich nie
pamietala, nie przypominajac ich sobie ani podpisania z nimi umowy, jak tez okolicznosci z tym zwigzanych;
powodowie za$ zaznaczyli, ze przedstawiono im stabilny kurs franka od dziesieciolecia, o czym byla juz mowa).
W takich warunkach nie mozna uznaé, aby konsumentom, przedstawiono informacje, na podstawie ktérych mogli
oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne ryzyka kursowego. W orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wskazuje sie za$, zZe instytucje finansowe musza zapewniaé¢ kredytobiorcom
informacje wystarczajace do podejmowania przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasniaé co
najmniej jak na wysoko§¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja §rodka platniczego

w miejscu zamieszkania kredytobiorcy i wzrost zagranicznej stopy procentowej, przywolujac przy tym zalecenia (...)
ds. Ryzyka Systemowego (por. wyrok (...) z 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, pkt 74., LEX nr 2600174).

W pozostalej czedci skarzgca w apelacji nie wskazala sprzecznoéci z materialem dowodowym, wyciagnela tylko z
zebranego w sprawie materialu dowodowego odmienne wnioski niz Sad Rejonowy. Natomiast ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy mieSci sie w granicach zakre$lonych art. 233 § 1 k.p.c., nie zostala
przekroczona granica swobodnej oceny dowodéw, a wnioski co do faktow w sposob logiczny wynikaja z treéci
dowodow zgromadzonych w sprawie. Rownocze$nie Sad Rejonowy poddat ocenie w sposéb kompleksowy i whasciwy
caly material dowodowy zebrany w sprawie, a skarzaca nie wykazala, aby uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodow, nie jest bowiem wystarczajace samo przekonanie strony o innej niz przyjat
sad wadze poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Dlatego tez ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, co do zasady sg prawidlowe i jako takie Sad Okregowy
uznaje je za wlasne, ze wskazaniem wyzej wymienionych zmian w tym zakresie. Ponadto w toku postepowania
apelacyjnego Sad Okregowy dokonat dalszych ustalen faktycznych, na tym etapie zaistniatych.

Art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich wskazuje, ze nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreSlany z uwzglednieniem rodzaju
towardow lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznoSci
zwigzanych

z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna.

Art. 385" § 1 k.c. wskazuje na przestanki abuzywnoéci, ktére nalezy wykazaé



(art. 6 k.c.). Sa to nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem postanowienia umowne, ktbére ksztaltuja jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Przy czym to

przedsiebiorce obciaza wykazanie, ze postanowienie umowne zostato uzgodnione indywidualnie (art. 385" § 4 k.c.).

Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia, na ktére konsument nie mial realnego wplywu (art. 385" § 3 k.c.).
Oceniajac naruszenie dobrych obyczajow bierze sie pod uwage tre§¢ kwestionowanego postanowienia, okoliczno$ci

zawarcia umowy, majac na uwadze ewentualne umowy zwigzane (por. art. 385 k.c.). Oceny czy postanowienie jest

niedozwolone dokonuje sie wg stanu z chwili zawarcia umowy — art. 385 k.c. Dlatego nie beda mialy znaczenia
okoliczno$ci, ktore nastapily juz po jej zawarciu.

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono

skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa. Art. 385" § 2 k.c. wskazuje za$, ze jezeli niedozwolone
postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zachowania polegajace na
niedoinformowaniu, wywolujace dezorientacje czy bledne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnosci,
dzialania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztaltowanie stosunku prawnego o charakterze zobowigzaniowym niezgodnie
z zasadg réwnorzednosci stron (rownowagi kontraktowej). (Por. K. K. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania. C. og6lna (art. 353-534), pod red. M. F.

iM.H., (.)z2018r., t. 7. do art. 385'; R. T. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. C. ogélna,
podred.J. G, (...)z2018r.,

t. 28. do art. 385", art. 385 i art. 385°3).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami,
jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy, sluszny i uwzgledniajacy jego prawnie
uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewact sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w
drodze negocjacji indywidualnych; przedsiebiorca, ktory z przyczyn faktycznych lub prawnych moze jednostronnie
okresli¢ tre$¢ klauzuli wiazacej konsumenta, powinien bowiem zachowac¢ sie lojalnie i uwzglednié jego uzasadnione
interesy, kompensujac w ten sposob brak rzeczywistego wplywu konsumenta na jej tre$¢; jezeli tego nie czyni, dziala
nielojalnie, a wiec sprzecznie

z dobrymi obyczajami. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula ,razaco” - tzn. istotnie, znaczaco - narusza interesy
konsumenta, trzeba w szczegblnosci wziaé¢ pod uwage, czy pogarsza ona polozenie prawne konsumenta w stosunku
do tego, ktére w braku umownej regulacji wynikaloby z przepisow prawa, w tym dyspozytywnych (por. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2020 r., sygn. akt III CSK 343/17, OSNC 2021/2/13 odwolujace sie takze do
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej).

W apelacji pozwana przedstawia teze, ze przyjecie ewentualnej abuzywnos$ci powinno dotyczyé nie calej klauzuli
indeksacyjnej, ale jedynie ustalanej marzy banku. Trzeba w tym miejscu zaznaczyc, ze kwestia abuzywnosci
postanowienn umownych jest zwiazana z tym, aby sad oceniajacy zapisy umowne nie mial mozliwoéci zmiany
postanowien umownych w tym zakresie, ale doprowadzil do usuniecia — okre$lonych jako abuzywne — postanowien
umownych. Chodzi bowiem o to, aby przedsiebiorca, stosujacy takie klauzule niedozwolone, byl odstraszony poprzez
usuniecie ich z umowy, zamiast przez zmiane postanowien, ktérych one dotycza na dozwolone. Wskazuja na to
orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktére obowiazuja w polskim systemie prawnym (por. wyrok
(...)z26 marca 2019 r., w sprawie C-70/17, LEX nr 2636811). Wskazuje sie takze, ze nie moze byc¢ tak, aby doprowadzié
do sytuacji, w ktdrej po usunieciu nieuczciwego warunku umowa nie mogta obowiazywac, gdy byloby to niekorzystne
dla konsumenta, ktéry nie byl o tym, wlasciwie poinformowany. Jednoczeénie w sprawie C-19/20 (wyrok (...)
z 29 kwietnia 2021 r., LEX nr 3166094) Trybunal wyraznie zaznaczyl, ze wykladnia regulacji dyrektywy 93/13
(przywolanej przez Sad Rejonowy) stoi na przeszkodzie temu, aby usunac¢ jedynie nieuczciwy element warunkow
umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadza sie do zmiany tresci tego
warunku przez zmiane jego istoty. Usuniecie z warunku umownego, stanowiacego klauzule indeksacyjna, elementu



okreslajacego marze zmienia tre$¢ tego warunku; ta marza wplywa bowiem istotnie na ustalenie kursu waluty dla
danej umowy. Jedynie gdyby element klauzuli indeksacyjnej, dotyczacy marzy, stanowil zobowigzanie umowne
odrebne od innych postanowien umownych, ktére mogloby by¢ przedmiotem zindywidualizowanego badania jego
nieuczciwego charakteru, moglby podlegaé¢ usunieciu (por. pkt 71., C-19/20); tak jednak nie jest, bo klauzula
indeksacyjna (przeliczeniowa) w tej umowie stanowi jeden warunek. Nie ma tu znaczenia nawet spos6b redakeji (por.
pkt 74.,

C-19/20).

Oczywistym jest, ze okre$lanie kursu kupna czy sprzedazy poprzez wskazanie kilku elementbw, z ktorych te kursy sie
skladaja moze prowadzi¢ do wniosku, ze usuniecie ktéregokolwiek z nich nie wplywa na istote klauzuli indeksacyjne;j.
Trzeba jednak wzig¢ pod uwage, ze w § 17 ust. 1 umowy wskazano, ze do rozliczania transakcji wyplat i splat
kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez bank walut
zawartych w jego ofercie, obowigzujace dniu dokonania transakeji (chodzi

o te obowigzujace w banku). Ponadto w § 1 ust. 1 umowy wyraznie wskazano, ze saldo jest wyrazone w walucie, do
ktorej indeksowany jest kredyt wg kursu kupna waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow
kupna/sprzedazy, opisanej szczeg6lowo w § 17, a nastepnie — juz po dniu wyplaty — saldo walutowe przeliczane jest
dziennie na zlote polskie wg kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt podanego w tejze tabeli. To
bank oznacza tabele kurséw, a jej konglomeraty — okresSlone w § 17 umowy — stanowig lacznie klauzule indeksacyjna
(one sa w calo$ci elementem tabeli; wynik tych dwdch elementow znajduje sie w tabeli ustalanej przez bank —
por. § 17 ust. 5 umowy); to wiec bank ustala zar6wno kurs kupna, jak i kurs sprzedazy, a przedstawia je w tabeli.
Usuniecie ktoregokolwiek z element6w tej klauzuli, wplywa na istote zobowiazania, a takze na stosowanie kursu waluty
w sposoéb istotny. Za tym idzie wniosek, ze usuniecie ktoregokolwiek z elementow tejze klauzuli zmienia jej istote
(usuniecie marzy wprowadza weryfikowalny przelicznik, ale usuwa istotny element zobowigzania). Istota tej klauzuli
sprowadza sie bowiem do tego, ze calo$ciowe jej brzmienie wskazuje, iz kredytobiorca nie jest w stanie ustali¢ w jakiej
maksymalnej wysoko$ci bedzie wyrazone jego zobowigzanie, a bank ma wplyw na jeden z elementow tej klauzuli (o
tym byla mowa wyzej), ktory jednak nie jest osobnym warunkiem umownym. Sad za$ nie ma uprawnienia do zmiany
tresci tego warunku (por. pkt 53., C-70/17 oraz pkt 64. wyroku (...) z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, LEX nr 3399891),
postanowienia umownego dotyczacego klauzuli indeksacyjnej. Trzeba tu jednocze$nie jeszcze raz podkredli¢, ze z
umowy nie wynika sposéb wyliczenia marzy.

To wskazuje na nieprawidlowo$¢ tej tezy pozwanej stawianej w apelacji. Powodowie, w klauzuli indeksacyjnej, nie
sa bowiem zobowigzani wylacznie (odrebnie) do zaplaty marzy na rzecz banku, gdyz jednocze$nie ta marza jest
SciSle powigzana z kursem zlotego wzgledem waluty. Usuniecie ktoregokolwiek z tych elementéw wplywa na istote
klauzuli indeksacyjnej w pierwotnym brzmieniu. Ta klauzula stanowi tez jedno §wiadczenie, nie sg to dwa odrebne
zobowigzania umowne.

Takie okolicznoéci, zdaniem Sadu Okregowego, wskazuja na to, ze usuniecie elementu abuzywnego z tresci klauzuli
spowodowaloby wplyw na jej istote, a co za tym idzie stosowanie przez przedsiebiorce klauzul niedozwolonych nie
byloby obarczone dla niego odpowiednio daleko idaca sankcja. Przedsiebiorca bowiem niedozwolone postanowienie
umowne — ustalone w ten sposob przez Sad Rejonowy — zawarl w klauzuli indeksacyjnej, ktora stanowi calosé, a nie
kilka odrebnych od siebie elementéw. Marza nie jest odrebnym elementem tej klauzuli. Klauzula indeksacyjna stanowi
jeden warunek umowny, eliminacja samej marzy zmienia jego istote.

Dlatego niezrozumiale jest stanowisko (por. sygn. akt II CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022/4/51), ze eliminacja marzy
banku umozliwia dalsze trwanie umowy przy Srednim kursie NBP, bo jest to osobny warunek umowny. Przywolanie
na uzasadnienie tej tezy orzecznictwa Trybunalu dotyczacego odsetek zwyklych i tych za zwloke, zdaniem Sadu
Okregowego, nie jest przekonujgce; oba bowiem te zastrzezone warunki, dotyczace odsetek, Trybunal wyraznie
rozroznial jako odrebne (por. pkt 73., C-19/20; pkt 22., 76., 77., C-96/16, LEX nr 2600267). W rozpoznawanej za$
sprawie mamy do czynienia z jednym warunkiem — klauzula przeliczeniowa (indeksacyjna), warunek ten sklada sie
jednak z dwoch elementéw. Usuniecie ktoregokolwiek z tych elementéw wplywa zas na deformacje umowy, zmienia
istote tego warunku. Bank ustalil bowiem, ze bedzie stosowat przelicznik inny niz Sredni kurs NBP, dokonywat wiec



jego zmiany przez marze. Dlatego tez nie mozna rozdziela¢ tego warunku na dwie, odrebne jednostki redakeyjne,
bo nie sposob redakcji ma znaczenie, lecz to, czy jest to jeden, czy tez dwa warunki. Zdaniem Sadu Okregowego ta
klauzula stanowi jeden warunek,

a sanowanie go poprzez usuniecie jednego z jego elementéw jest nieuprawniong ingerencja

w istote tego warunku, stanowigc jego istotna zmiane.

Warto tez podkresli¢, ze pozwana w zaden sposob nie wykazala, aby postanowienia umowne byly indywidulanie
uzgadniane z konsumentami.

Kolejna rzecz, zaznaczona juz wyzej, jest zwigzana z brakiem wyznaczenia ,bezpiecznika”, co powoduje, ze zwyzke
kursu ponosi tylko konsument, ktéry dodatkowo nie byt informowany w wystarczajacy sposob o takiej mozliwoéci. To
za$, sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naraza jego interesy. Nawet ewentualne usuniecie samej marzy banku
z tredci klauzuli nie spowoduje powstania rzeczywistej rownowagi stron tej umowy wlasnie z uwagi na brak tego
sbezpiecznika” i niewlasciwe poinformowanie konsumentéw o ryzyku kursowym (por. przywolany wyzej wyrok (...),
C-51/17, pkt 74.).

Klauzula indeksacyjna stanowi mechanizm okre$lajacy $wiadczenia gléwne stron (por. wyrok (...) z 14 marca 2019
r., pkt. 48. 1 52., w sprawie C-118/17, LEX nr 2631770), dotyczy jej gtéwnych $wiadczen, a jej brak (bo jako abuzywna
nalezy ja usunac) uniemozliwia ustalenie wysoko$ci umownych zobowiazan; rat i calego zobowiazania. Klauzula ta
nie jest tez oznaczona w sposéb jednoznaczny i nie byla indywidualnie uzgadniana.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna zwigzana z niedozwolonymi klauzulami umownymi i ich wplywem
na wazno$¢ umowy oraz w zwigzku z tym jej niewazno$cig jest prawidlowa, za wyjatkiem przywolania regulacji art. 58
§ 3 k.c., gdyz tej sie nie stosuje w tej czeéci, wystarczajaca jest tu regulacja art. 385" § 1 k.c., ktéry wskazuje na skutki
abuzywno$ci, dzialajace ex lege — sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia umownego (posrednio na
upadek umowy z uwagi na trwala bezskuteczno$¢ umowy)

w zwigzku z art. 385" § 2 k.c. (ta regulacja wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c.); taka deformacja umowy — na skutek
eliminacji niedozwolonych jej postanowien — ktéra prowadzi do niemoznoSci odtworzenia praw i obowigzkéw stron
na podstawie pozostalej tre$ci umowy prowadzi do wniosku o jej nieobowiazywaniu takze w pozostalej czesci (por.
uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56 i
przywolane tam orzecznictwo). Dlatego tez §wiadczenia spelnione na podstawie takiej umowy przez powodow nalezy
traktowaé jako nienalezne (art. 410 § 2 k.c.).

Trzeba takze zaznaczy¢, ze Sad Rejonowy — stosujac teorie salda — bezzasadnie uwzglednil wzajemne rozliczenie stron
pomimo braku zarzutu potracenia ze strony pozwanej. Zdaniem Sadu Okregowego, w takiej sytuacji procesowej, przy
zaprzeczeniu pozwanej co do bezskutecznoSci (niewazno$ci) umowy, powinien zastosowa¢é teorie dwoch kondykeji
(za tym opowiada sie orzecznictwo i literatura), ktora zaklada, ze kazda ze stron takiej niewaznej umowy ma osobne
roszczenia wzgledem drugiej (por. art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c.; uchwale skladu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56, ktorej nadano moc zasady prawnej).
Spelnienie bowiem nienaleznego $wiadczenia jest zrodlem roszczenia zwrotnego i wypeklia przestanke zubozenia
po stronie powodow, za$ uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwang - przestanke jej wzbogacenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11.12.2019 1., sygn. akt V CSK 382/18, LEX nr 2771344 i przywolane tamze orzecznictwo).

Powodowie swoje roszczenie wyartykutowali w procesie, a pozwana nie zlozyla wowcezas zarzutu potracenia, nie bylo
wiec podstaw do uwzglednienia jakiegokolwiek jej zadania. Dopiero na etapie postepowania odwolawczego pozwana
zastrzega prawo zatrzymania (k. 689-701, por. art. 496 k.c.) zlozone na wypadek uwzglednienia zagdania powodéw
zwigzanego z niewazno$cia umowy, jest to element prawa materialnego i musi by¢ brany pod uwage w kazdym stanie
sprawy, tym bardziej, ze o§wiadczenia w tym zakresie powodowie otrzymali 1 sierpnia 2022 r. (o§wiadczenie pozwanej
o skorzystaniu z prawa zatrzymania na wypadek uwzglednienia zadania powod6w zwigzanego z niewazno$cia umowy
k. 689-701). Biorac pod uwage, ze pozwana wyplacila powodom 199999,99 zl i w tym zakresie zastrzegla swe prawo,



mogla przypuszczaé, ze sad uwzgledni jej zarzut, gdyz zadanie zatrzymania jest wyzsze niz zadanie powodow w tym
procesie, a jest oparte na przystugujacym pozwanej $wiadczeniu

z tytulu wyplaty kwoty kredytu z umowy uznanej za trwale bezskuteczng, niewazna (por. art. 410 § 11 2 k.c. w zwigzku
z art. 405 k.c.).

Zgodnie jednak z art. 89 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych albo wynikajacych z wlasciwoéci
czynno$ci prawnej, powstanie lub ustanie skutkéw czynnoSci prawnej mozna uzalezni¢ od zdarzenia przyszlego i
niepewnego (warunek).

Skorzystanie z prawa zatrzymania, przy trwalej bezskuteczno$ci umowy kredytu, zostalo dopuszczone w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21,
OSNC 2021/9/56, s. 22-25), wskazano bowiem, ze jest to co$ wiecej niz zobowigzanie do §wiadczenia wzajemnego,
dlatego regulacje art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c. stosuje sie na zasadzie a minori ad maius (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., sygn. akt III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40). Skorzystanie z tego prawa zapobiega
zagrozeniom zwigzanym z niewyplacalnos$cia jednego

z obustronnie wzbogaconych. Sad Najwyzszy wskazal, Ze nie stoi temu na przeszkodzie, iz zwrot samego kapitalu
w ratach nie stanowi §wiadczenia wzajemnego, ktérym z kolei pozostaje zaplacenie oprocentowania i prowizji. W
orzecznictwie jest taka umowa (kredytu) traktowana niejednolicie, raz jako wzajemna, a innym razem odmawia jej
sie tego charakteru.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze prawo zatrzymania jest uprawnieniem prawoksztaltujacym, wylgcza bowiem
opO6Znienie w spelieniu §wiadczenia, bo nie staje sie ono wymagalne, a roszenie o jego spelnienie jest bezskuteczne
(por. R. Tanajewska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, LEX/el. 2022,
t. 7., 8. do art. 496 i przywolane tamze orzecznictwo; A. Stepien-Sporek [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. II ,
red. J. Ciszewski, Warszawa 2014, t. 15. do art. 496), a co za tym idzie — co do zasady — nie moze by¢ zlozone pod
warunkiem, z zastrzezeniem warunku. Dopuszczalne jest tylko zastrzezenie warunku, przy jednostronnej czynnosci
prawnej prawoksztaltujacej, gdy jego ziszczenie sie zalezy od zachowania sie adresata tego oSwiadczenia (K. Panfil [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Cze$¢ ogoblna, cz. 2 (art. 56—125), red. J. Gudowski, Warszawa 2021, t. 451 47 do
art. 89 i przywolane tamze orzecznictwo). W literaturze wskazuje sie jednak takze, ze jednostronne czynnosci prawne
prawoksztaltujace nie moga zawiera¢ warunku (A. J. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. T. C. og6lna (art. 1-125), red.
M. H., W. 2018, t. 11. do art. 89).

W rozpoznawanej sprawie, jak juz wyzej zaznaczono, pozwana zglosila zarzut zatrzymania, jednak samo o§wiadczenie
zostalo zlozone powodom warunkowo, a ziszczenie sie tego warunku nie zalezy od zachowania powodéw tylko od
oceny sadu (zostato ono zlozone na wypadek uwzglednienia zadania powodéw zwiazanego z niewaznoécia umowy).

Pozwana zlozyla takze osobny pozew w Sadzie Okregowym w Gliwicach dochodzac od powodéw 264643,61 zt, w tym
takze 199999,99 zl wyplaconych §rodkéw z umowy kredytu, z wnioskiem o zabezpieczenie w wysokosci 288744,61 zt
oraz o zawieszenie postepowania do czasu rozpoznania apelacji w sprawie z powb6dztwa powodow, z zaznaczeniem, ze
w jej ocenie umowa jest wazna i skuteczna, a zostata zmuszona do zlozenia powddztwa, aby chronié¢ swoje roszczenia.
Sad Okregowy w Gliwicach sprawe z powodztwa banku zawiesil do czasu rozpoznania sprawy III Ca 1073/21. (Por.
akta Sadu Okregowego w Gliwicach

o sygn. I C 1122/21). To tez wskazuje, ze o§wiadczenie wzgledem powodéw, doreczone im

1 sierpnia 2022 r., zostalo zlozone pod warunkiem.

Z tych przyczyn, w realiach tej sprawy, nie bylo podstaw do uwzglednienia tego zarzutu jako skutecznego. Nie mozna
tez tracié z pola widzenia faktu, ze powodowie nadal splacajg raty, a dochodzone przez nich roszczenie jest tylko czescia
tego co splacili pozwanej; to tez jest argument dla niezasadno$ci podniesionego zarzutu przedawnienia, gdyz zadanie
powodow nie obejmuje okresu przed 1 pazdziernika 2010 r.



W tej sprawie doszlo do zmiany powodztwa, przy czym powodowie w zadnej czeSci zgdania pozwu nie wycofali. Oni
rozszerzyli to zadanie, wskazujac jako glowne zadanie zasadzenia wyzszej kwoty w zwiazku z niewaznoScia umowy, a
jako zadanie ewentualne wskazali dochodzona wcze$niej pozwem nizsza kwote, podtrzymujac takze zadanie ustalenia
abuzywno$ci postanowien umowy kredytu /k. 349-353/. To zadanie ustalenia abuzywnos$ci umowy kredytu musi by¢
jednak powiazane z ich zadaniem ewentualnym, bo do takiej sytuacji prowadzi zmiana zadania powoddow; trzeba
bowiem mie¢ na uwadze, ze zadanie wyzszej kwoty w zwigzku z niewazno$cig umowy jest dalej idace, aczkolwiek
przeslankowo zawiera w sobie takze konieczno$¢ oceny abuzywnoSci postanowienn umowy. Powodowie jednak nie
wyeksponowali osobno zadania ustalenia niewazno$ci umowy, wskazuje na to takze ich apelacja,

w ktdrej domagaja sie zasadzenia kwoty z powodztwa gléwnego w zwigzku z niewazng umowa kredytu.

Biorac pod uwage, ze niedozwolone klauzule umowne zawarte w tej umowie doprowadzily do jej niewazno$ci, nie bylo
podstaw do orzekania o powodztwie ewentualnym, gdyz zasadne okazalo sie powodztwo gléwne. Apelacja powodow
takze nie zadala odrebnie ustalenia abuzywnoS$ci konkretnych postanowienn umowy czy tez ustalenia niewaznoSci
umowy. To spowodowalo tez konieczno$é nowej redakeji zaskarzonego wyroku.

W sprawie pozwana nie zglaszala zarzutu potracenia. Nie bylo wiec podstaw do stosowania wzajemnych rozliczen.
Tym bardziej, ze w orzecznictwie wskazuje sie na teorie dwoch kondycji, o czym byla mowa wyzej.

Konsekwencja stwierdzenia trwalej bezskuteczno$ci postanowien umowy prowadzacych do niewaznoséci umowy
bylo przyjecie zasadnoSci zadania zwrotu kwot jakie powodowie §wiadczyli w ramach wykonania niewaznej umowy
(oczywiscie tyko w tej czedci, ktorej zadali) - w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 11 2 k.c.

Powodowie zmieniajgc powodztwo zadali odsetek od kwoty zadanej w powddztwie glownym od 28 wrzesnia 2020
r. /k. 349/, bo taka jest data tego pisma, jednak wcze$niej nie wzywali pozwanej o zaplate zadanej kwoty z uwagi na
niewazno$¢ (trwalg bezskuteczno$¢) umowy, dlatego tez — zgodnie z art. 455 k.c. — Sad Okregowy przyjal, iz wezwanie
do zaplaty w tej czeSci stanowi doreczenie pozwanej odpisu pisma procesowego, ktore nastapilo 20 pazdziernika 2020
r. /k. 357/, bo od tego dnia pozostaje ona w opdznieniu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu przed Sadem Rejonowy zostalo oparte na regulacji art. 100 k.p.c., gdyz powodowie
tylko w niewielkim zakresie ulegli pozwanej, przy czy do wartoSci przedmiotu sprawy, od ktérej uzaleznione jest
ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnikéw przyjeta nizsza z nich, ta ktora zostala wyznaczona przed zmiang
powodztwa, zgodnie z § 19 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.).

Dlatego tez apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna, a apelacja powodéw musiala doprowadzi¢ do zmiany
zaskarzanego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie:

a) art. 385 k.p.c., nalezalo orzec jak w pkt. I sentencji, przy czym orzeczenie o kosztach postepowania w tej czeSci (pkt
IT sentencji) oparto na regulacji art. 98

§ 113 k.p.c. wzwiazku z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci adwokackie i § 10 ust. 1 pkt tego rozporzadzenia,

b) art. 386 § 1 k.p.c., nalezalo orzec jak w pkt. III sentencji, przy czym orzeczenie

o kosztach postepowania w tej czesci (pkt IV sentencji) oparto na regulacji art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwiazku z § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie i § 10
ust. 1 pkt tego rozporzadzenia

Dodac¢ nalezy, ze odsetki od kosztoéw procesu (art. 98 § 11 k.p.c.) naleza sie woéwczas, gdy postepowanie zostalo wszczete
po 7 listopada 2019 r., co w tej sprawie nie mialo miejsca, gdyz wszczeto je wezeéniej [por. art. 9 ust. 6 ustawy z 4 lipca
2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469)].
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