Sygn. akt III Ca 179/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2022 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2022 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. akt I C 1184/19

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki 9oo zl (dziewieéset zlotych) z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Roman Troll

Sygn. akt ITI Ca 179/21

UZASADNIENIE

T. W. wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. 18700 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami
postepowania, a to tytulem zado$§éuczynienia.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow postepowania.

Wyrokiem z 15 grudnia 2020 r. Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanego na rzecz powddki 13700 zt z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 maja 2019 r. oraz 2807,17 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 1.),
oddalil powodztwo w pozostalej czedci (pkt 2.), nakazal pobraé¢ od powodki z zasadzonego w punkcie 1. roszczenia na
rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Gliwicach 11,85 zl tytulem czeéci nieuiszczonych kosztow wynagrodzenia
bieglego (pkt 3.) i nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Gliwicach 32,49 zl
tytulem czesci nieuiszczonych kosztéw wynagrodzenia bieglego (pkt 4.).

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze 17 wrze$nia 2018 r. w G. kierujacy samochodem marki L. (...) doprowadzit
do potracenia powodki, wina sprawcy zdarzenia zostala przesadzona w wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z
5 kwietnia 2019 r. (sygn. III K 1267/18), a w jego punkcie 2. orzeczono wobec sprawcy obowiazek zaplaty na
rzecz T. W. 1000 z} tytulem zado$céuczynienia za krzywde. W dacie zdarzenia pojazd sprawcy ubezpieczony byt od
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwane;.



Sad Rejonowy ustalil, ze bezpoérednio po zdarzeniu powodka zostala przetransportowana zespolem pogotowia
ratunkowego w szpitala w G., gdzie rozpoznano u niej wieloodlamowe ztamanie klycia bocznego kos$ci piszczelowej
prawej z przemieszczeniem; zostala przyjeta na Oddzial (...) Urazowo-Ortopedycznej do 28 wrze$nia 2018 r.; 24
wrzesnia 2018 r. powddka przeszla zabieg otwartej repozycji ze stabilizacja wewnetrzna plyta (...) Z. dedykowana
do nasady dalszej piszczeli. Powodka opuscila szpital z zaleceniem zakazu obcigzania koiczyny, zmiany opatrunkow,
przemywaniem rany, unieruchomieniem konczyny w ortezie, kontroli w poradni ortopedycznej, stosowaniem lekow
przeciwbolowych. Dalsze leczenie powddka kontynuowala w trybie ambulatoryjnym. Do konca grudnia 2018 r. noga
powddki unieruchomiona byla w ortezie, a powodka poruszata sie przy pomocy balkonika. Po zdjeciu ortezy T. W.
poruszala sie przy pomocy kul. Po opuszczeniu szpitala az do marca 2019 r. mgz oraz cérka powodki pomagali jej w
podstawowych czynnoéciach dnia codziennego, takich jak mycie sie, przygotowywanie positkow, sprzatanie. Cérka
powddki asekurowala ja podczas przemieszczania sie do toalety, za§ maz powodki gotowal positki. Powodka do chwili
obecnej odczuwa skutki wypadku, po dluzszym spacerze badz zmianie pogody puchnie jej noga. Po zdarzeniu powddka
wolniej wykonuje swoje obowiazki stuzbowe, szybciej sie meczy, przez co musi wiecej odpoczywac.

Zgodnie z ustaleniami Sagdu Rejonowego powddka zatrudniona jest w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr (...) w G.
na stanowisku robotnik prac lekkich, a na zwolnieniu lekarskim przebywala od 17 wrzeénia 2018 r. do 5 marca 2019
r. Powodka pismem z 26 marca 2019 r. wezwala pozwang do zaplaty 50000 zl zado$éuczynienia zza bol, cierpienia
fizyczne i trwaly uszczerbek na zdrowiu jakich doznala na skutek wypadku z 17 wrzes$nia 2018 .

w terminie do 30 kwietnia 2019 r., ale pozwana — po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego — wyplacila jej
10300 zl zadoSéuczynienia. Stopien rozstroju zdrowia powodki

w wyniku doznanego wypadku wynosi 7%, leczyla sie przez okolo 6 miesiecy; dolegliwosci bolowe bezposrednio
po wypadku przez okolo 2 tygodnie byly znaczne (byla tez koniecznoé¢ pobierania Srodkéw przeciwbdlowych),
po tym okresie dolegliwosci bélowe malaly, w tym konieczno$§¢ pobierania Srodkéw przeciwboblowych; cierpienia
byly standardowe do tego typu urazéw, ale rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne, po tego typu urazie moze doj$c
do powstania zmian zwyrodnieniowych pourazowych z postepujacym zespolem bolowym. Po wypadku doszlo do
pogorszenia komfortu zycia powddki. W chwili obecnej utrzymuje sie pourazowy zesp6l boélowy w obrebie stawu
kolanowego prawego z ograniczeniem ruchomosci co jest bezposrednio zwigzane z doznanym urazem.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w
czesci, a odpowiedzialnos¢ pozwanego za skutki zdarzenia

z 17 wrze$nia 2018 r. byla bezsporna [art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152) oraz art. 822 § 1 k.c. w zwiazku z art. 436 § 2 k.c. oraz art. 415 k.c.]. Sporna pozostawala jedynie
wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia. Przywolujac regulacje art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Sad Rejonowy
doszed! do przekonania, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na ustalenie, ze nalezne powodce
zado$éuczynienie winno wynosi¢ 25000 zl. Ustalajgc jego wysoko$¢ mial na uwadze to, ze do konca grudnia 2018 r.
powddka poruszala sie przy pomocy balkonika, bowiem jej noga unieruchomiona byla w ortezie, a nastepnie poruszala
sie przy pomocy kul, po opuszczeniu szpitala az do marca 2019 r. maz oraz cérka powodki pomagali jej

w podstawowych czynnosciach dnia codziennego, takich jak mycie sie, przygotowywanie positkow, sprzatanie, corka
powddki asekurowala ja podczas przemieszczania sie do toalety, za$ maz powodki gotowat posilki; powodka do chwili
obecnej odczuwa skutki wypadku, po dluzszym spacerze badz zmianie pogody puchnie jej noga; po zdarzeniu powddka
wolniej wykonuje swoje obowiazki stuzbowe, szybciej sie meczy, przez co musi wiecej odpoczywacé. Sad Rejonowy mial
na uwadze konieczno$¢ zmiany dotychczasowego trybu zycia powodki, wplywu zdarzenia na jej prace; mozliwosci
powddki tak w zyciu osobistym, jaki zawodowym zostaly ograniczone po wypadku, a takze procent uszczerbku na
zdrowiu.

Majac na uwadze wszystkie powyzej wymienione negatywne nastepstwa zdarzenia, doznane przez powodke urazy
w wyniku wypadku z 17 wrze$nia 2018 r., Sad Rejonowy uznal, ze rozmiarowi doznanej przez powddke krzywdy
wynikajacej z przedmiotowego zdarzenia, jak tez nastepstwom, jakie wywolal uraz w jej zyciu osobistym odpowiada
25000 zl zado$éuczynienia. Biorac jednak pod uwage fakt, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacita



10300 zl, jak rowniez zasadzone wyrokiem karnym 1000 zt zado$éuczynienia, zasadzil na rzecz powodki dalsze 13700
z} tytulem zado$¢uczynienia. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. przyjmujac,
ze powddka wygrala proces w okoto 73,26 %, a o odsetkach na podstawie art. 481 § 1i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 14
ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych majac na uwadze fakt, ze powodka wezwala pozwanego do zaplaty
zado$Cuczynienia w terminie do 30 kwietnia 2019 r., zasadnym bylo zasadzenie odsetek od dnia 1 maja 2019 .

W pkt. 3.1 4. Sad Rejonowy rozliczyt o koszty sadowe na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych i art. 100 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyla pozwana, zaskarzajac go w czeéci zasadzajacej od niej na rzecz powodki 7000 zi
z odsetkami za opdznienie od 1 maja 2019 r. z tytulu zado$cuczynienia (pkt 1. wyroku) oraz zasadzajacej na rzecz
powddki 2807,17 zt z tytutu kosztéw postepowania (pkt 1. wyroku) i nakazujacej pobraé od pozwanej 32,49 zt z tytulu
czesci nieuiszczonych kosztow wynagrodzenia bieglego (pkt 4. wyroku). Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie
art. 445 § 1 k.c. przez uznanie, ze w okolicznoSciach tej sprawy 25000 zt stanowi sume odpowiednig w rozumieniu
tego przepisu w zwigzku z krzywdg doznana przez powodke wskutek wypadku z 17 wrze$nia 2018 r.

Przy tak postawionych zarzutach wniosta o oddalenie powddztwa ponad 6700 zt

z odsetkami ustawowymi za opdZnienie w od 1 maja 2019 roku oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego oraz postepowania przed sadem

I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz kosztéow postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy rozpoznawat sprawe w postepowaniu uproszczonym skladzie jednego sedziego, gdyz dotyczy zadania

zasadzenia §wiadczenia, ktore nie przekracza 20000 zt (art. 505" § 1 k.p.c. w zw. z art. 505'° § 1 k.p.c.).

Orzeczenie zostalo wydane na posiedzeniu niejawnym, gdyz zadna ze stron (w apelacji oraz w odpowiedzi na apelacje)
nie wnosila o przeprowadzenie rozprawy, a samo jej przeprowadzenie nie bylo konieczne dla rozpoznania sprawy (art.
374 k.p.c.).

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i jako takie Sad Okregowy uznaje je za wlasne. Nie
byly zreszta kwestionowane w apelacji.

Apelujaca zupelnie zapomina, ze z ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, ktérych nie kwestionuje,
wyraznie wynika, ze powddka do konca grudnia 2018 r. pozostawala w ortezie i poruszala sie przy pomocy balkonika,
a potem o kulach; od zdarzenia az do 5 marca 2019 r. pozostawala na zwolnieniu lekarskim; pogorszyt sie jej stan
zdrowia, gdyz po dluzszym spacerze puchnie jej noga, tak samo jak i przy zmianie pogody; szybciej sie meczy i musi
czedciej odpoczywac, a nadto wolniej wykonuje obowigzki stuzbowe, za$ pracuje jako robotnik prac lekkich. Trzeba
tez wyraznie podkresli¢, ze doznany przez powodke 7 % uszczerbek na zdrowiu jest trwaly, w tym zakresie nie dojdzie
juz do poprawy jej stanu zdrowia; nadto prognozy na przyszlo$¢ sa niepewne, bo moze doj$¢ do powstania zmian
zwyrodnieniowych pourazowych z postepujacym zespolem bdlowym, a utrzymuje sie pourazowy zespot bélowy w
obrebie stanu kolanowego prawego z ograniczeniem ruchomosci — co ma bezposéredni zwiazek z doznanym urazem.

Trzeba rowniez wyraZznie zaznaczy¢, ze powodka w trakcie leczenia korzystala rowniez z pomocy osob trzecich az do
marca 2019 r., gdzie maz i corka pomagali jej w podstawowych czynno$ciach dnia codziennego, takich jak mycie sie,
przygotowywanie posilku, sprzatanie, a dodatkowo corka asekurowata ja takze podczas przemieszczania sie do toalety.



Wszystkie okolicznosci podnoszone w apelacji, tak samo jak i te wynikajace z materialu dowodowego, a niepowolane
w apelacji, Sad Rejonowy bral pod uwage i wlasciwie je wywazyl.

Ustawodawca nie wskazal szczegélowych przestanek, jakimi sad winien sie kierowaé ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia, dlatego tez ocena taka, z samej istoty nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2001 r., sygn. akt II KKN 351/99, LEX nr 477661). W przypadku
szkody niemajatkowej sad dysponuje wiekszym zakresem swobody niz przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy
potrzebnej do jej naprawienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2006 r., sygn. akt IV CSK 99/05, OSP
2009/4/40). Jednocze$nie oczywistym jest, ze suma zado$¢uczynienia nie moze by¢ jednak dowolna, lecz oznaczona
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Zado$cuczynienie ma bowiem charakter kompensacyjny, a
podstawowa przestanka przy jego uwzglednianiu jest stopien natezenia krzywdy oraz inne czynniki, jak na przyklad:
wiek, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognozy na przyszlosé, zamiany w sytuacji zyciowej
poszkodowanego przed i po wypadku (por. wyrok Sadu Najwyzszego

Z 10 marca 2006 1., sygn. akt IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175).

Jednocze$nie w sprawach o zado$éuczynienie sad odwolawczy ma prawo ingerowaé w rozstrzygniecie sadu pierwszej
instancji tylko wowczas, gdy zasadzone na rzecz strony powodowej zado$Cuczynienie jest razaco zawyzone lub
zanizone (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r., sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356). Tymczasem
W rozpoznawanej sprawie z taka sytuacja nie mamy do czynienia.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidtowa.
Dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze apelacje jako bezzasadng oddalono, o czym orzeczono w sentencji na podstawie art. 385

k.p.c. w zwigzku z art. 505'° § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98
§ 11 3 k.p.c. wzwiazku z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.) i § 10 ust. 1 pkt 1 tego rozporzadzenia.

SSO Roman Troll



