Sygn. akt III Ca 885/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2022 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2022 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. K. (K.), R. K. (K.), S. K. (K.)iL. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt I C 89/18

1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda R. K. 1800 z} (tysiac osiemset zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym,

3) zasadza od pozwanej na rzecz powoda S. K. 1800 zl (tysigc osiemset zlotych) z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Roman Troll

Sygn. akt III Ca 885/20

UZASADNIENIE

Powodowie 1. K. oraz J. K. wnie§li o zasgdzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spétki Akeyjnej w W. po 65000 zi
wraz z odsetkami w zwiazku ze $§miercig corki A. K., w ym samym pozwie kolejni powodowie: R. K. i S. K. wniesli o
zasadzenie od tej pozwanej po 35000 zl na rzecz kazdego z nich z odsetkami w zwiazku ze Smiercig siostry.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calosci oraz
o zasadzenie kosztow postepowania.

Wyrokiem z 27 listopada 2019 r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju zasadzil od pozwanej na rzecz powoda J. K. 44500
z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 24 pazdziernika 2016 r. (pkt 1.), oddalit powddztwo J. K. w pozostalym
zakresie (pkt 2.), uznal, ze powdd J. K. wygral sprawe w 68% i na zasadzie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil szczegdolowe
wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sadowemu (pkt 3.), zasadzil od pozwanej na rzecz powoédki I. K. 44500
z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 24 pazdziernika 2016 r. (pkt 4.), oddalil powodztwo I. K. w pozostalym
zakresie (pkt 5.), uznal, ze powodka I. K. wygrala sprawe w 68% i na zasadzie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil szczegdolowe
wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sgdowemu (pkt 6.), zasadzil od pozwanej na rzecz powoda R. K. 23800
z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 24 pazdziernika 2016 r. (pkt 7.), oddalil powodztwo R. K. w pozostalym
zakresie (pkt 8.), uznal, ze powdd R. K. wygral sprawe w 68% i na zasadzie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil szczegdlowe



wyliczenie kosztéw procesu referendarzowi sgdowemu (pkt 9.), zasadzil od pozwanej na rzecz powoda S. K. 23800 zt
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 24 pazdziernika 2016 r. (pkt 10.), oddalil pow6dztwo S. K. w pozostalym
zakresie (pkt 11.) oraz uznal, iz powo6d S. K. wygral sprawe w 68% i na zasadzie art. 108 § 1k.p.c. pozostawil szczegolowe
wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sadowemu (pkt 12.).

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze 24 sierpnia 2016 r. w Z. mial miejsce wypadek komunikacyjny, ktoérego
sprawca byt P. P., a pokrzywdzong A. K., ktéra w wyniku doznanych obrazen zmarla; pojazd kierowany przez
sprawce byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanej, ktéra przyjela odpowiedzialno$c za zdarzenie
przyznajac po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym wyplacajac rodzicom zmarlej po 25000z}, natomiast
jej braciom po 6200 zl tytulem zado$¢uczynienia za $mier¢. Zmarla A. K. na dzien zdarzenia nie posiadala wlasnej
rodziny prokreacyjnej, planowala zawrzeé zwiazek malzenski, mieszkala z rodzicami, zajmowala szczegoélna pozycje
w rodzinie, byla jedyna corka i siostra powod6w, najmlodsza w rodzinie, byla oczkiem w glowie rodzicow, pomagala
rodzicom i braciom finansowo i wspierala ich na kazdej plaszczyZnie, byla bardzo zzyta ze swoja rodzing; najlepszy
i najblizszy kontakt miala

z rodzicami, prowadzila bowiem z nimi wspodlne gospodarstwo domowe, po $lubie nadal zamierzala mieszkac u
rodzicoOw ze swym mezem; pomimo tego, ze jej bracia posiadali juz wlasne rodziny relacje z siostra byly bliskie,
opiekowala sie dzieémi brata S. i byla chrzestng jego dziecka.

Brat zmarlej — powdd R. K. — proces adaptacji do sytuacji zyciowej, jakg byla $émier¢ siostry, przebiegt w sposéb
prawidlowy; siostra byla dla niego powoda bliska osoba, zajmowata wazne w jego Zyciu miejsce, byl z nia bardzo zzyty,
mimo tego radzi sobie z jej strata. Rozpoznano u niego przebytg reakcje zatoby o fizjologicznym przebiegu. W aspekcie
zdrowia psychicznego tego powoda nie doszlo do wystapienia statego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w
zwigzku ze §miercia siostry.

Drugi brat zmarlej — powdd S. K. — proces adaptacji do sytuacji zyciowej, jaka byta §mier¢ siostry, rowniez przebiegl
w sposéb prawidlowy, siostra byla dla niego bliska osoba, zajmowala wazne w jego zyciu miejsce, rozmiar boélu i
cierpienia powoda byl znaczny, ale proces adaptacji do nowej, dla powoda sytuacji zyciowej przebieglt w sposob
prawidlowy i niepowiklany, nie powodujac wystapienia objawéw pchychopatologicznych. Mial z siostra dobre relacje,
byla chrzestna jego syna i czesto przychodzila w odwiedziny do brata i jego rodziny. Po $mierci siostry powdd zrobil
sie klotliwy i wyciszenia szukat w alkoholu. Rozpoznano u powoda przebyta reakcje zaloby o fizjologicznym przebiegu.
W aspekcie zdrowia psychicznego powoda nie doszlo wystapienia stalego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu
w zwigzku ze $miercig siostry.

Smier¢ A. K. silnie wstrzasnela powodami, gdyz doznali nieodwracalnej utraty, naglego braku poczucia stabilizacji i
bezpieczenstwa. Zycie powodéw zostalo podzielone na to kiedy ona zyla i na to, ktore znalazlo swoj poczatek po jej
tragicznej i niespodziewanej Smierci. Utrzymuje sie u wszystkich powodéw reaktywno$é emocjonalna na rozmowe
o $mierci siostry i corki. Zdarzenie naruszylo integralno$c¢ kolei zycia, jego poszczegélnych etapow, szczegoélnie u jej
rodzicow, ktérzy na tym etapie zycia powinni uzyskiwaé rado$é

iwsparcie ze strony corki, ktéra pochowali. Podnie$¢ nalezy, ze o ile u jej braci proces zaloby zostal zakonczony, o tyle
u rodzicow zaloba ta przebiega w sposob patologiczny i nadal trwa.

W oparciu o taki stan faktyczny sprawy Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo powodow zastugiwalo na uwzglednienie
w cze$ci. Jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanej wskazal art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 351 art.
36 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 436 § 1 k.c. i art. 446 § 4 k.c.

W zakresie powddztwa rodzicow zmartej Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze dla rodzicéw za utrate corki
adekwatnym zado$c¢uczynieniem jest po 70000 zl, dlatego tez, uwzgledniajac wyplacone do tej pory zado$c¢uczynienie
po 25500 zl na ich rzecz zasadzil od pozwanej tytutem zado$c¢uczynienia po 44500 zl z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od 24 pazdziernika 2016 r.



Odnos$nie braci zmarlej, Sad Rejonowy uznal, ze powodom przysluguje im roszczenie z art. 446 §4 k.c. jako
rekompensujace utrate cztonka rodziny, a adekwatnym zado$c¢uczynieniem dla nich bedzie po 30000 zl. Sad Rejonowy
uwzgledniajac wyplacone do tej pory zado$c¢uczynienie po 6200 zl zasadzit od pozwanej na ich rzecz tytulem
zado$¢uczynienia po 23800 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 24 pazdziernika 2016 r. Zaznaczyl, ze tak
ustalona wysoko$¢ zado$éuczynienia uwzglednia wszystkie okoliczno$ci tej sprawy i jest odpowiednia do krzywdy i
cierpienn powodéw; oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie, albowiem zadanie powodow uznal za wygoérowane.

Odsetki zasgdzono zgodnie z Zadaniem, tj. od 24 pazdziernika 2016 r. w oparciu o art. 481 § 11 § 2' k.c.

Sad Rejonowy orzekajac, ze powodowie I. K., J. K., R. K. oraz S. K. wygrali sprawe w 68%, na zasadzie art. 108 § 1
k.p.c. szczegblowe wyliczenie kosztow procesu pozostawil referendarzowi sagdowemu.

Apelacje tego wyroku ztozyla pozwana, zaskarzajac go w cze$ci zasgdzajacej Swiadczenie na rzecz R. K. (23800 z1) i S.
K. (23800 zl) — pkt. 7.1 10. wyroku — oraz w zakresie kosztow procesu w tej czeSci (pkt. 9. i 12. wyroku), zaskarzyta
w calo$ci zasadzone tym powodom kwoty i zarzucila temu wyrokowi naruszenie: art. 446 § 4 k.c. poprzez uznanie,
ze rozmiar krzywdy doznanej przez tych powodéw uzasadnia przyznanie na ich rzecz zado$¢uczynienia w zasadzonej
wysokoSci, w szczeg6lnosci pominiecie indywidualnych okolicznoéci sprawy, takich jak obecny stan psychiczny tych
powodow oraz dlugotrwalosci zaloby; art. 6 k.c. przez uznanie, ze powodowie wykazali zasadno$¢ przyznania im
zado$Cuczynienia zasadzonej wysokosci; art. 481 k.c. w zwigzku z art. 817 k.c. przez przyjecie, ze pozwana pozostawala
w opOznieniu ze spelnieniem $wiadczenia na rzecz tych powodéw, podczas gdy ocenny charakter ich roszczenia
oraz fakt, ze Sad Rejonowy przy wydaniu wyroku bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy, przemawia za zasadzeniem odsetek dopiero od dnia wyrokowania; art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na przyjeciu, ze material dowodowy uzasadnia przyznanie na rzecz tych
powoddw zadoSéuczynienia zasadzonej wysokosci.

Przy tak postawionych zarzutach wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie przez oddalenie powddztw w
calosci co do tych powodow i zasgdzenie od nich na jej rzecz kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnieli o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Orzeczenie zapadlo w skladzie jednego sedziego z uwagi na regulacje art. 15zzs" pkt

4 ustawy z 2 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektorych innych ustaw

(t.j. Dz. U. poz. 1842 ze zm. w brzmieniu nadanym wskazang nizej ustawa z 28 maja 2021 r.) i art. 6 ust. 1i 2 ustawy z
28 maja 2021 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1090);
ta regulacja obowiazuje od 3 lipca

2021T.

Przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej nie bylo w sprawie konieczne i zadna ze stron o to nie wnosila, sprawe
rozpoznano zatem na posiedzeniu niejawnym, a to zgodnie z art. 374 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci, rozwazajac podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa procesowego, Sad Okregowy
doszed}l do przekonania, ze skarzacy w apelacji nie wskazal sprzecznosci z materialem dowodowym, wyciggnat
tylko z zebranego sprawie materialu dowodowego odmienne wnioski niz Sad Rejonowy. Natomiast ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy mieéci sie w granicach zakreSlonych art. 233 § 1 k.p.c. i nie zostala
przekroczona granica swobodnej oceny dowodéw, a wnioski co do faktow w sposob logiczny wynikajg z treséci



dowoddw zgromadzonych w sprawie. Réwnoczesnie Sad Rejonowy poddal ocenie w sposéb kompleksowy i wlasciwy
caly material dowodowy zebrany

w sprawie, a skarzaca nie wykazala, aby Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia
zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodoéw, nie jest bowiem wystarczajace samo przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze
poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sg zatem prawidlowe z tym zastrzezeniem, ze Sad Rejonowy
wskazal, ze do potwierdzenia zarejestrowania szkody doszlo 23 wrze$nia 2017 r., podczas gdy bylo to w 2016 r. /k.
131/, z ta zmiana te ustalenia Sad Okregowy uznaje za wilasne.

Z materialu dowodowego wyraznie wynika, ze zmarla siostra powodéw byla osoba majaca szczegblna pozycje w
rodzinie, bo byta jedyng siostra, pozostawala zzyta z rodzing,

a bracia mieli z nig bardzo bliskie relacje. Doszlo takze do podzielenia etapéw zycia rodziny na okres przed $miercia
siostry i po jej $mierci. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia tego, ze powdd R. K., jako najstarszy z rodzenstwa, byl
przy niej, gdy lezala pod aparatura

w szpitalu; wspomina o tym w trakcie zeznan, a bylo to traumatyczne przezycie.

Utrata $mierci osoby bliskiej zawsze wiaze sie z traumatycznymi przezyciami, u niektérych oséb sa one silniejsze u
innych slabsze. Trauma po utracie osoby bliskiej nie zawsze musi laczy¢ sie z uszczerbkiem na zdrowiu psychicznym
tej osoby. Brak takiego uszczerbku nie oznacza, ze osobom odczuwajacym utrate takiej wiezi powinno sie przyznaé
nizsze zado$¢uczynienia. Trudno jest wyceni¢ ile wynosi adekwatne zadoSéuczynienie za §mier¢ osoby bliskiej. Dlatego
tak istotna jest indywidualizacja. Nie mozna jednak zgodzié sie ze zdaniem pozwanej, ze w okolicznoéciach tej sprawy
6200 7zl to wystarczajaca kwota dla kazdego

z powodow.

W rozpoznawanej sprawie obaj bracia byli bardzo zzyci z siostra. Z materialu dowodowego wynika, ze w domu byla
ona traktowana jako mala dziewczynka, bo nie do$¢, ze byla jedyna kobietg z rodzenstwa, to jeszcze byla najmlodsza.
Z materialu dowodowego wynika tez, ze nadal wystepuje aktywno$¢ emocjonalna na tle rozméw o siostrze - to tylko
wskazuje na silne wiezi, jakie byly pomiedzy rodzenstwem. Apelujaca nie zwroécila tez uwagi na to, ze powdd R. K.,
w pierwsze $wieta po $mierci siostry nawet nie wybral sie do rodzicow (co wskazuje na silne przezycia, bo przeciez u
rodzicow siostra mieszkala), siostra byla dla niego najlepsza przyjaciotka i brakuje mu rozmowy z nia, dlatego tez trzy
razy w tygodniu jest na cmentarzu i tam z nia rozmawia - traktuje wiec czas tam spedzony jako substytut spotkania z
przyjacidlka /zeznania powoda k. 220-221/. R. K. bowiem jest ta osoba, ktora kilka razy w tygodniu wracala z pracy
przez mieszkanie rodzicow, a to przeciez tam mieszkala siostra; on tez zeznal, ze pomimo tego, iz jest ¢wieré wieku po
Slubie, to siostra bylo jego najlepsza przyjacidtka i nawet z Zona nie mial tak dobrych relacji.

S. K. przy rozmowach na temat $§mierci siostry staje sie wybuchowy. Bardzo kochal siostre i emocjonuje sie przy tym,
jakja wspomina. Pomagali sobie w codziennych sprawach wzajemne, bardzo brakuje mu jej uSmiechu, on w sobie duzo
skrywa jest zamkniety, natomiast siostra stanowila wazne miejsce w jego zyciu, byla mu bliska. /Zeznania powoda S.
K. k. 221, zeznania $wiadka G. K. k. 166-167/.

Utrata tych relacji musi by¢ odpowiednio skompensowana. Proponowana przez apelujaca kwota dla powodow
(po 6200 zl z postepowania likwidacyjnego) jest niewystarczajaca do takiej kompensacji, natomiast ocena Sadu
Rejonowego w tym zakresie nie wykazuje

w zadnej czeéci na zawyzenie zado$cuczynienia przez ten Sad.

Podkresli¢ trzeba, ze ustawodawca nie wskazal szczegotowych przesltanek, jakimi sad winien sie kierowaé ustalajac
wysoko$é zado$cuczynienia, dlatego tez ocena taka, z samej istoty nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2001 1., sygn. akt II KKN 351/99, LEX nr 477661). W przypadku szkody
niemajatkowej sad dysponuje wiekszym zakresem swobody niz przy ustalaniu szkody majatkowej



i sumy potrzebnej do jej naprawienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2006 r., sygn. akt IV
CSK 99/05, OSP 2009/4/40). Jednocze$nie oczywistym jest, ze suma zadoSéuczynienia nie moze by¢ jednak
dowolna, lecz oznaczona przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Zado§¢uczynienie ma bowiem charakter
kompensacyjny, a podstawowa przestanka przy jego uwzglednianiu jest stopien natezenia krzywdy. Jednoczeénie w
sprawach o zadoSéuczynienie sad odwolawczy ma prawo ingerowaé w rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji tylko
woweczas, gdy zasadzone na rzecz strony powodowej zado$¢uczynienie jest razgco zawyzone lub zanizone (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r.,

sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356). Tymczasem w rozpoznawanej sprawie z taka sytuacja nie mamy do czynienia
i takze z tego powodu zarzuty podniesione apelacji nie mogly by¢ uznane za zasadne.

Zado$cuczynienie ostatecznie przyznane powodom stanowi okolo 5-6 $rednich krajowych, co nie jest kwota
wygorowana jako zado$Cuczynienie za zerwanie wiezi z czlowiekiem na skutek jego $mierci w wypadku
komunikacyjnym. Ponadto uwzglednienie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okre$laniu wysokoSci tego
zado$éuczynienia nie moze jednak pozbawia¢ zado$¢uczynienia jego zasadniczej funkeji kompensacyjnej i ze wzgledu
na ten kompensacyjny charakter zado$¢éuczynienia, jego wysoko$¢ powinna by¢ ekonomicznie odczuwalna.

Odnoénie nalezno$ci odsetkowej nalezy zaznaczy¢, ze orzeczenie sadu dotyczace wysokoéci zado§cuczynienia jest
deklaratoryjne, a nie konstytutywne. Samo za$§ wezwanie do zaplaty okreSlonej kwoty powoduje stan wymagalnosci
okre§lonego zadania powoda

(por. art. 455 k.c., gdyz zadanie powodow jest zwigzane z deliktem, za ktéry pozwany odpowiada cywilnie — art. 436
§ 1 k.c. wzwiazku z art. 435 § 1 k.c. i art. 822 § 1 k.c.). W toku postepowania przed Sadem Rejonowym nie zmienil sie
stan ani zakres krzywdy doznanej przez powodow.

Zobowigzanie do zaplaty zadoSéuczynienia jest zobowigzaniem bezterminowym,

w zwiazku z czym przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe nastepuje stosownie do treéci art. 455 k.c., w
wyniku wezwania do spelnienia §wiadczenia. Poniewaz jednak, w $§wietle utrwalonych w orzecznictwie pogladow,
wysoko$¢ zado$éuczynienia pienieznego zalezna jest m.in. od tego, jaki miernik przyjmuje sie dla okreslenia tej
wysokoSci oraz jaka chwile uwaza sie za odpowiednia do przeprowadzenia wyliczenia, to wymagalno§¢ roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zado$cuczynienia, moze sie roznie ksztaltowac w zaleznoSci od okolicznoéci sprawy. Terminem, od ktérego
naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$cuczynienia za krzywde moze by¢ wiec, w zaleznosci od okolicznoéci
sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania

(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 3 marca 2016 r., sygn. akt V ACa 586/15, Lex nr 2016248).

W rozpoznawanej sprawie, z uwagi na nagle zerwanie wiezi z osobg bliskg, brak takze powiklanej reakcji zaloby,
rozmiar doznanej krzywdy byl mozliwy do ustalenia jeszcze przed wytoczeniem powodztwa i wezwaniem do zaplaty,
odsetki za op6znienie musza by¢ liczone od dnia wymagalnosci, a wiec po zgloszeniu szkody z wezwaniem do zaplaty,
ktére mialo miejsce we wrze$niu 2016 r. — pozwana potwierdzila je 23 wrzesnia 2016 r. (por. art. 455 k.c., a takze
zgloszenie szkody z wezwaniem do zaplaty po 50000 zl, datowane na 16 wrzeénia 2016 r./k. 131-132/). W tym pi$mie
powodowie zazadali zaplaty w ustawowym terminie. Taki termin wynosi 30 dni od zlozenia zawiadomienia, a gdy
ustalenie zasady odpowiedzialnoSci lub wysokoSci zalezy od postepowania karnego termin ten moze ulec wydluzeniu
i $éwiadczenie nalezy wyplaci¢ w terminie 14 dni od ustalenia niezbednych okolicznoSci przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci (por. art. 14 ust. 11 2 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych). W sprawie toczylo sie postepowanie
karne przeciwko sprawcy wypadku, ktory juz 26 sierpnia 2016 r. czeSciowo przyznal sie do postawionego mu
zarzutu spowodowania wypadku /k. 149-152/. Pozwana 27 lipca 2017 r. uznala swoja odpowiedzialnoé¢ za szkode /
k. 76-79/ wyplacajac powodom po 6200 zl. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze pojazd siostry powodoéw nie pozostawal w
ruchu, tylko stal unieruchomiony z przyczyn technicznych na pasie awaryjnym, a siostra powodéw stala obok; brak
za$ jakichkolwiek okolicznoSci podnoszonych przez pozwana, a dotyczacych nieprawidlowos$ci w postawieniu tego
pojazdu i sygnalizacji, ktére moglyby wplywac na zmiane terminu wymagalno$ci §wiadczenia.



Nalezy takze zauwazy¢, ze wyrok Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2003 r.

(sygn. akt IV CK 330/02, LEX nr 82273) wyraznie wskazuje, ze w razie ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejagcego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od
chwili wyrokowania. W tym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, ze samo okre$lenie terminu wymagalno$ci $wiadczen
przystugujacych poszkodowanemu od zaktadu ubezpieczen nie przesadza o tym, ze od tej wlasnie daty nalezy zasadzic¢
odsetki, jezeli zaklad opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia w postaci odszkodowania. Zauwazyt takze, ze gdy
data przyznania tego Swiadczenia jest odlegla od daty jego wymagalno$ci, to zrodlem watpliwoSci w tej kwestii
jest waloryzacyjny charakter odsetek ustawowych oraz okreslenie wysokoéci $wiadczenia wg cen z daty ustalenia
odszkodowania (art. 363

§ 2 k.c.). Podniost réwniez, ze odsetki ustawowe obok tradycyjnych funkcji maja takze charakter waloryzacyjny, chodzi
o to, aby dtuznik nie $§wiadczyt dwukrotnie z jednego zobowigzania: nalezno$ci gléwnej obejmujacej zwaloryzowane
odszkodowanie i odsetek zawierajacy takze kwote odpowiadajgcg wzrostowi cen. Podkreslit takze, ze problem ten nie
byl rozstrzygany jednolicie w orzecznictwie.

W obecnej sytuacji, przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia, gdy brak bylo galopujacej inflacji, stopy procentowe
kredytéw bankowych malaly, a takze malaly odsetki ustawowe, za$§ ustawodawca od 1 stycznia 2016 r. zdecydowal

sie na uregulowanie odmiennie odsetek ustawowych (art. 359 § 2 i 2' k.c.) oraz odsetek ustawowych za op6znienie
(art. 481

§ 211 2" — 2* k.c.) trzeba podkredli¢, ze odsetki te maja zdecydowanie mniejszy charakter waloryzacyjny. Obecnie
funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna, a zasagdzenia odsetek od daty wyrokowania
prowadzi wprost do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku, co stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie
dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opdznionym $wiadczeniem pienieznym, w
oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za weze$niejszy okres

(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt I ACa 706/14, LEX nr 1782059).

Z tych powodéw zasadzenie odsetek od Zzadanej nalezno$ci od 24 pazdziernika 2016 r. jest zasadne; pozwany juz
wowcezas mogl swoja odpowiedzialno$é okresli¢. Na podstawie

art. 455 k.c. w zwiazku z art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych pozwany powinien uregulowaé to
zobowigzanie w terminie 30 dni od doreczenia wezwania.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidtowa.
Dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., nalezalo orzec jak w punkcie 1. sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego (punkt 2. sentencji) orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z
§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800 ze zm.)

w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 1 tego rozporzadzenia, gdyz pozwana sprawe przegrala, a po stronie powodéw wystepowalo
wspotuczestnictwo formalne.
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