Sygn. akt III Ca 642/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego: Leszek Dabek

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2021 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa R. R.

przeciwko Gminie G.

o ustalenie istnienia prawa do lokalu socjalnego

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt IT C 935/19

1. prostuje w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku oznaczenie przedmiotu sprawy w ten sposob,
Ze jest nim ,,ustalenie istnienia prawa do lokalu socjalnego”;

2. oddala apelacje;
3. nie obciqza powoda kosztami procesu;

4. przyznaje adwokat E. N. od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w Gliwicach kwote 1476 zl
(tysiqc czterysta siedemdziesiqt szesé¢ zlotych), w tym kwote 276 zl (dwiescie siedemdziesiqt sze$é
zlotych) podatku

od towaréow i ustug, z tytulu wynagrodzenia za pomoc prawng swiadczong powodowi z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 642/20

UZASADNIENIE

Powdodd R. R. 7adal ustalenia, ze przystuguje mu prawo do lokalu socjalnego z zasobu mieszkaniowego pozwanej
Gminy G..

Uzasadniajac zadanie twierdzil, ze w innym postepowaniu Sad Rejonowy orzekl wobec niego eksmisje z lokalu
nalezacego do zasobu mieszkaniowego pozwanej i orzekl o braku brak uprawnienia R. R. do przyznania lokalu
socjalnego. Wskazal, ze jego sytuacja zyciowa po wydaniu powyzszego orzeczenia ulegla zmianie; powdd stat sie
emerytem o niskim uposazeniu, niepelnosprawnym w stopniu umiarkowanym na stale. Jako podstawy prawne
powodztwa wskazal regulacje art. 189 k.p.c., 14 ust. 11 4, 24 oraz 35 ust. 4 ustawy z dnia 21 06 2001r. o ochronie praw
lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (u.0.p.l.). Podniosl,



ze jest osobom pozostajaca w niedostatku.
Pozwana Gmine G. wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie
na jej rzecz od powoda zwrotu kosztow procesu.

Podnosila, ze art. 189 k.p.c. nie moze by¢ samoistna podstawa zadania powoda. Zarzucila, ze powolane przez powoda
przepisy prawa materialnego nie znajduja w sprawie zastosowania albowiem pow6d nie zajmuje juz lokalu nalezacego
do zasobu mieszkaniowego pozwanej, a postepowanie eksmisyjne zostalo prawomocnie zakoniczone. Wskazala, ze
powod opuscil uprzednio zajmowany lokal.

Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku z dnia 7 02 2020r. oddalil powodztwo, przyznal adwokatowi E. N.
ubruttowione wynagrodzenie nalezne za reprezentowanie powoda z urzedu, odstapit od obciazania powoda kosztami
procesu oraz obcigzyt Skarb Panstwa nieuiszczonymi wydatkami.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach wyroku przywolal regulacje art. 189 k.p.c., 14 ust. 11 4, 24 oraz 35 ust.
4 ustawy z dnia 21 06 2001r. u.o.p.L

Dokonal oceny poczynionych ustalen i w jej wyniku ocenil, ze regulacja art. 189 k.p.c. nie moze by¢ samodzielna
podstawa zadania powoda.

Ocenil, Ze art. 14 ust. 1 u.o.p.l. stanowi podstawe do orzekana w przedmiocie uprawnienia do lokalu socjalnego tylko
w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest orzeczenie eksmisji i nie stanowi odrebnej podstawy do ustalenia prawa
do lokalu socjalnego; w tej czeSci ustalil, ze zaoczny wyrok eksmisyjny wobec powoda uprawomocnil sie z dniem 13
06 2015rT.

Dalej stwierdzil, ze regulacja art. 24 u.o.p.l. dotyczy osob, ktore zajmuja lokal bez tytulu prawnego; w tej czeéci ustalil,
ze powoOd nie zajmuje lokalu wchodzacego w sklad zasobu mieszkaniowego pozwanej. Wskazal takze, ze dyspozycja
przytoczonego przepisu jest adresowana do gminy, a nie do sadu i nie moze by¢ podstawa do orzekania przez sad o
uprawnieniu dotrzymania lokalu socjalnego.

Ocenil, Ze regulacja art. 35 u.0.p.l. daje podstawe orzekania o lokalu socjalnym wobec osoby objetej orzeczeniem
eksmisyjnym, chociazby nieprawomocnym, wydanym i nie wykonanym przed 10 07 2001r; w tej czeSci ustalil, ze
wyrok eksmisyjny wobec powoda zostal wydany 21 05 2015, a wiec przedmiotowa regulacja nie znajduje zastosowania
wobec powoda.

Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze regulacja art. 35 ust. 4 u.o.p.l. nie ma charakteru materialnego prawnego, lecz
proceduralny i statuuje on jedynie sposéb postepowania organéw egzekucyjnych, w konsekwencji czego przytoczona
regulacja nie stanowi zadnej podstawy od orzekania przez sad o uprawnieniu do lokalu socjalnego.

Ponadto Sad Rejonowy ocenil ze przydzial konkretnego lokalu socjalnego nastepuje w trybie administracyjnym
i stanowi kompetencje gminy albowiem wynika to z zagospodarowania komunalnym zasobem mieszkaniowym,
ktére z mocy u.o.p.l. nalezy do zadan wlasnych gminy. Wskazal takze, ze powodztwo o ustalenie oparte na art.
189 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do wykreowania nowego stosunku prawnego, czyli nie moze zastgpi¢ postepowania
administracyjnego dotyczacego przydzialu lokaléw w ramach speklienia przestanej wskazanych w uchwale Rady
Miasta G..

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy oddalil powddztwo.

Orzekajac o naleznym pelnomocnikowi powoda wynagrodzeniu za $§wiadczenie nieodplatnej pomocy prawnej z
urzedu, ocenil, ze zasadne jest przyznanie mu kwoty 2 952 zt (uwzgledniajac warto$é przedmiotu sporu).



O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na sytuacje osobista, zdrowotng i majatkowa powoda.
O kosztach sadowych orzekl z tych samych wzgledow.

Orzeczenie w czeSci oddalajacej powodztwo zaskarzyl powadd R. R., ktéry wniost o jego zmiane przez ustalenie, ze
przystuguje mu prawo do lokalu mieszkalnego z zasobéw mieszkaniowych pozwanej. Ewentualnie wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto wniost o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz jego pelnomocnika z urzedu kosztéw nieoplaconej w jakimkolwiek zakresie
pomocy prawnej Swiadczonej powodowi urzedu w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych.

Zarzucal, ze przy ferowaniu zaskarzonego wyroku naruszono przepisy:

a) art. 14 ust. 4 u.o.p.l. poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do przyjecia, iz nie moze on wraz z art. 189
k.p.c. stanowi¢ podstawy dla roszczenia powoda o ustalenie, albowiem stanowi podstawe orzekania w przedmiocie
uprawnienia do lokalu socjalnego tylko w postepowaniu o eksmisje, podczas gdy prawidlowa wykladnia tegoz
przepisu, uwzgledniajaca rowne traktowanie os6b wymienionych w art. 14 ust. 4 u.o.p.l. bez wzgledu na to kiedy
uprawomocnil sie wyrok eksmisyjny, wskazuje, iz przepis ten moze stanowi¢ podstawe powddztwa o ustalenie;

b) art. 24 (obecnie 17 ust. la) u.o.p.l. poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do przyjecia, iz nie moze on wraz
z art. 189 k.p.c. stanowié roszczenia powoda o ustalenie, albowiem stanowi norme skierowang wylacznie do gminy,
podczas gdy prawidlowa wykladnia tegoz przepisu, zawierajaca generalng zasade wspolzycia spolecznego wskazuje,
iz jest on w istocie skierowany do sadéw powszechnych i moze stanowié podstawe powddztwa o ustalenie;

c) art. 24 (obecnie art. 17 ust. la) u.o.p.l. poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do przyjecia, iz powdd nie
jest osoba zajmujaca lokal mieszkalny samowolnie, podczas gdy z prawidlowo ustalonego przez sad I instancji stanu
faktycznego wynika, iz powdd na dzien zlozenia pozwu zajmowal lokal nr (...) przy ul. (...) samowolnie;

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego
i uznanie, ze pow6d nie jest osoba zajmujaca lokal bez tytulu prawnego, co nastapilo w sprzecznosci z ustaleniami
dokonanymi w oparciu o przestluchanie powoda oraz tre$¢ dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, w §wietle
ktoérych powdd na dzien zlozenia pozwu w niniejszej sprawie zajmowal lokal mieszkalny, z ktorego otrzymatl eksmisje,
tym samym winien on zosta¢ uznany w niniejszej sprawie za osobe zajmujaca lokal bez tytulu prawnego, a dokonana
ocena materialu dowodowego doprowadzita do nie rozpoznania istoty sprawy;

e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie istotnej czesci materialu dowodowego dotyczacej okolicznosci, ze powdd jest
0soba samotng, schorowang, niepelnosprawng, caltkowicie niezdolng do pracy na otwartym rynku pracy, otrzymujaca
niskie $§wiadczenie emerytalne, zamieszkujaca na ogrédkach dzialtkowych, co w Swietle ustalonych okolicznosci
faktycznych jest okoliczno$cia konieczng z punktu widzenia wyjasnienia sprawy, a brak dokonania oceny sytuacji
zyciowej i bytowej powoda jako nowych okolicznoSci, ktore powstaly juz po uprawomocnieniu sie wyroku w sprawie
o eksmisje oraz pod katem zasad wspoélzycia spolecznego doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy;

f) art. 189 k.p.c. poprzez jego btedna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze brak jest
po stronie powoda interesu prawnego do wniesienia powddztwa o ustalenie mimo iz pow6d wykazal istnienie interesu
prawnego we wniesieniu powodztwa, albowiem powo6d nie ma mozliwoSci uzyskaé¢ ochrony swoich praw w zakresie
prawa do lokalu socjalnego, gdyz we wczeéniejszym postepowaniu sagdowym o sygn. akt I C 326/15 Sadu Rejonowego
w Gliwicach, Sad orzekl o braku uprawnienia powoda do lokalu socjalnego, tym samym obecnie, powdd nie ma wiec
innej instytucji prawnej anizeli powodztwa o ustalenia prawa przez Sad, z ktérej moglby skorzystaé aby uzyskaé prawo
do lokalu socjalnego;

g) art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze
uwzglednienie zagdania pozwu doprowadziloby do weryfikacji prawidlowos$ci prawomocnego orzeczenia zapadlego w
sprawie o sygn. akt I C 326/15 Sadu Rejonowego w Gliwicach mimo iz powod wykazal, ze okolicznosci faktyczne majace
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ulegly zmianie w stosunku do tych bedacych podstawa rozstrzygniecia



o prawie powoda do lokalu socjalnego w Wyroku wydanym w sprawie o sygn. akt I C 326/15 Sagdu Rejonowego w
Gliwicach.

Pozwana Gmina G. wniosla o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztéw postepowania
za obie instancje.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad odwolawczy na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. sprostowal w czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku oznaczenie przedmiotu sprawy, precyzujac go; co nie mialo znaczenia dla rozpoznania sprawy.

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenie powoda, a nastepnie prawidlowo rozpoznal sprawe.

Ustalenia faktyczne skladajace sie na podstawe faktyczng orzeczenia dotyczace faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy maja podstawe w informacjach zawartych w przywolanych Zrédlach dowodowych, ktére nawzajem sie
uzupekniajg i potwierdzaja i jako takie sa w pelni wiarygodne.

Skarzacy w ramach podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przy konstruowaniu podstawy faktycznej orzeczenia
prawa procesowego w istocie kwestionuje dokonang przez Sad Rejonowy ocene prawng poczynionych ustalen
faktycznych (subsumcje ustalen faktycznych pod zastosowane w sprawie normy prawa cywilnego materialnego i w jej
wyniku przyjecie, ze powodowi przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego) i zarzut ten nie ma wplywu
na powyzszga ocene.

Z tych tez wzgledéw Sad odwolawezy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji

Powod w apelacji zaskarzyl jedynie orzeczenie Sadu pierwszej instancji w cze$ci oddalajgcej powodztwo, co wyznacza
kognicje Sadu odwolawczego w niniejszej sprawie.

W tej czeSci dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego - jest prawidlowa i Sad
odwolawczy w tej czedci jg podziela i przyjmuje

za wlasng (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. C 111 473/34, Zb. U.z 1935T. poz. 496).

Zgodnie bowiem z utrwalonym pogladem judykatury ,,O uprawnieniu najemcy do otrzymania lokalu
socjalnego (art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach
mieszkaniowych - Dz.U. z 1998 r. Nr 120, poz. 787 ze zm.) sqd moze orzec tylko w wyroku
nakazujgcym oproznienie lokalu” (miedzy innymi uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 12 04 2001r w sprawie
III CZP 8/01).

Z tego rodzaju sprawa nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie,

stad tez Sad Rejonowy stusznie ocenil, ze powbdztwo jest nieuzasadnione, co znalazlo prawidlowe odzwierciedlenie
w zaskarzonym wyroku.

Czyni to apelacje bezzasadng w rozumieniu art. 385 k.p.c., a to z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jej
oddalenia.

Reasumujqgc zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje pozwanej jako bezzasadng
oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o regulacje art. 102 k.p.c. z tych
samych wzgledow, ktore legly u podstaw wydanego w tej kwestii przez Sqd Rejonowy orzeczenia
(4. biorgc pod uwage sytuacje osobista, majgtkowq oraz zdrowoitng powoda).



O przyznanym adwokat E. N. wynagrodzeniu

za pomoc prawng swiadczonqg powodowi z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono w
oparciu art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 05 1982r. — Prawo o adwokaturze i § 8 pkt 51 § 16 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 10 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zwiekszajqgc
Jje stosownie do regulacji § 4 ust. 3 rozporzaqdzenia o nalezng stawke podatku od towaréow i ustug.

SSO Leszek Dabek



