Sygn. akt ITI Ca 998/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Balion-Hajduk
Sedzia Sagdu Okregowego Marcin Rak

Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll

Protokolant Angelika Gwozdek

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2020 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa K. S., T. S. (1), M. S.i A. S. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej
wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sgdu Rejonowego w Rybniku

z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt II C 514/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoddki K. S. 1800 zl (tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda T. S. (1) 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda M. S. 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym;

5. zasqdza od pozwanej na rzecz powoddki A. S. (1) 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

SSO Marcin Rak SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Roman Troll

Sygn. akt III Ca 998/19



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 maja 2019 roku Sad Rejonowy w Rybniku zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz
powddki K. S. 60 000 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienia 30 grudnia 2016 roku, na rzecz T. S. (1) kwote 60
000 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 30 grudnia 2016 roku, na rzecz M. S. kwote 35 000 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od 30 grudnia 2016 roku i na rzecz A. S. (1) kwote 25 000 z} z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od 30 grudnia 2016 roku. Sad cze$ciowo oddalil powodztwa oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Rejonowy ustalil, Ze 20 pazdziernika 2016 roku doszlo do wypadku drogowego, w ktérym sprawca zdarzenia
objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku
z ruchem pojazdu potracit idacego prawidlowo pieszego J. S., ktérym poniost §mier¢ na miejscu. Powodowie K. i T.
S. (2) sa rodzicami zmarlego J., a maloletni M. i A. sg rodzenstwem zmartego. W chwili wypadku M. miat 17 lat, a A.
6 lat. Sad Rejonowy ustalil, ze powodow laczyly ze zmartym bardzo bliskie wiezy rodzinne, mieszkali razem, spedzali
wspolnie czas wolny, jezdzili razem na wycieczki. Rodzina byta wesola, kochajaca sie, zgodna. Jej czlonkowie pomagali
sobie i wspierali sie wzajemnie. Po wypadku bardzo przezywali tragedie, potrzebowali opieki medycznej. Zmienita
sie ich jakoSci zycia, niemal codziennie chodza na cmentarz, w pokoju J. nadal znajduja sie jego rzeczy, a rodzina
codziennie go wspomina.

Po $miercisynaT. S. (1) stal sie bardziej skryty, ale jako glowa rodziny pomimo silnych przezyé musial zachowa¢ zimna
krew, zajal sie przygotowaniem pogrzebu, przygotowaniem dzieciom positkow do szkoly. Przebywal na zwolnieniu
lekarskim 4 tygodnie. Nie potrafi nadal pogodzi¢ sie ze Smiercig syna.

Powodka K. S. po $mierci syna lezala przy czas pewien w 16zku, nie bylo z nig kontaktu, nie chodzila do pracy do
marca 2017r. Miala problemy, zeby okazywac¢ uczucie swojej corce, miala mysli samobojcze, nie moze pogodzic sie
ze strata syna. Nadal korzysta z pomocy psychologicznej. Do$§wiadczyla glebokiej traumy, jest skrajnie zestresowana,
oszolomiona, odretwiala i sparalizowana emocjonalnie. Pow6dka w dalszym ciggu wymaga leczenia psychicznego,
pobiera s silne leki.

Powod M. S. bardzo ciezko przezywal §mier¢ brata, z ktorym byl nierozlaczny, razem spedzali wolny czas, ubierali sie
w takie same ubrania. Po $§mierci brata jaki$ czas nie chodzil do szkoly, mial problemy z koncentracja, stal agresywny,
skryty, opryskliwy. Nie chcial pomocy z zewnatrz. Wcze$niej takie zachowania u niego nie wystepowaly.

Powodka A. S. (2) takze przezywala $§mier¢ brata, zadawala pytania, kiedy brat wréci, budzila sie w nocy. Miala zazyly
relacje z bratem, spedzala z nim duzo czasu. Po $§mierci brata rodzina starala sie ja zaja¢ innymi sprawami.

Sad Rejonowy na podstawie opinii bieglego ustalil, iz powddka K. S. na wysoki poziom niepokoju i leku, zaburzenia
depresyjne utrudniaja jej rozwdj osobisty, ograniczaja poczucie bezpieczenstwa, co jest bezpoérednio zwigzane z
przezyta tragedia. Okres zaloby nie zostal zakonczony, nadal ma depresje, co ogranicza nie tylko mozliwo$ci rozwoju,
ale tez codziennej egzystencji i opieki nad pozostalymi maloletnimi dzieémi, ogranicza ja w zyciu uczuciowym
seksualnym w zwigzku malzenskim, powodka utracila rado$é zycia. Powdd T. S. (1) nie radzi sobie z lekiem, boi
sie mys$le¢ i mowié o wypadku i okoliczno$ciach z nim zwigzanych. Posiada zaburzenia adaptacyjne o charakterze
utraty istotnych zdolnoSci percepcyjnych, zaburzenia depresyjne, obnizony nastrdj, lek, niepokoj, ciagle powracajace
wspomnienia, utrate zaufania. Ulegl powaznej traumie psychicznej i urazowi, a przez konieczno$¢ roztoczenia opieki
nad zona z powodu depresji doznal krzywd, ktorych nastepstwa ograniczaja jego mozliwo$ci rozwoju, wymaga w
systematycznej psychoterapii.

Maloletni M. S. jest na granicy wyczerpania nerwowego, doznal znacznej krzywdy w zwigzku z $miercia brata,
przejawiajacej sie zaburzeniami osobowo$ci, emocji i nastroju, utraty zdolnoéci do nieskrepowanego rozwoju i
gorszego funkcjonowania spolecznego.



Maloletnia A. S. (1) w znacznym stopniu poradzila sobie z utrata brata, jest skupiona na zyjacej rodzinie, proces zaloby
sie zakonczyl. Smier¢ brata nie wyrzadzila tak duzych zmian w strukturze osobowoéci i emocji jak u pozostalych
czlonkéw rodziny.

Sad Rejonowy jako podstawe prawng przyznanego zado$cuczynienia wskazal art. 446 § 4 k.c.,, a podstawe
odpowiedzialnoSci pozwanej art. 34 i 35 ustawy z 22 maja 2003 o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnymi, Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwiazku z art.
822 k.c.

Sad Rejonowy uznal, ze rozmiar doznanej krzywdy uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia po 100 000 zl w stosunku
do powodoéw K. S. i T. S. (1), oraz 60 000 zt w stosunku do M. S. i 50 000 zt w stosunku do powodki A. S. (1). W
toku postepowania likwidacyjnego wyplacono powodom K. i T. S. (1) po 40 000 zl, a powodom M. S. i A. S. (1) po
25 000 zl. Sad zasadzil na rzecz powodow wynikajace stad roznice. Sad Rejonowy wskazal, iz zasadzone kwoty sg
adekwatne do stopnia naruszenia dobra prawnego, cierpien powodow za naruszenie tego dobra, czasu, dlugotrwalosci
intensywno$ci odczuwania straty.

Pozwana w apelacji w zaskarzyla wyrok czeSciowo w stosunku do K. S. w czeéci zasadzajacej zado$éuczynienie w kwocie
powyzej 35 000 zl, w stosunku do powoda T. S. (1) w czeéci zasadzajacej zadoSéuczynienie w kwocie powyzej 35 000
z}, w stosunku do powoda M. S. czeSci zasadzajacej zado$¢uczynienie w kwocie przewyzszajacej 10 000 zti w stosunku
do powodki A. S. (1) w caloSci oraz w zaskarzyla rozstrzygniecie dotyczace kosztow postepowania.

Pozwana zarzucila naruszenie prawa materialnego to jest art. 446 § 4 k.c. przez zasadzenie razaco wysokiej kwoty
zado$Cuczynienia na rzecz kazdego z powodow za doznana krzywde, mimo iz jest sprzeczna z przyjetym orzecznictwie
sadow kryteriami ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia, z pominieciem indywidualnych okoliczno$ci sprawy, w
szczegblnosci intensywnosci relacji powodow z J. S., obecnego stanu psychofizycznego powodow, dlugotrwalosei
zaloby, naruszenie art. 6 k.c. przez uznanie, iz powodowie wykazali rozmiar krzywdy, uzasadniajacy zasadzenie na ich
rzecz tak wysokiej kwoty tytutem zado$cuczynienia i naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddw polegajacy na uznaniu przez sad pierwszej instancji, iz powodowie wykazali rozmiar
krzywdy uzasadniajacy zasadzenie na jej rzecz tak wysokiej kwoty tytulem zado$¢uczynienia, naruszenie art. 278 k.p.c.
przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii.

Pozwana wniosla o zmiane wyroku przez zasadzenie na rzecz powodki K. S. zado$§éuczynienia w kwocie 35 000 zt, na
rzecz T. S. (1) zado$c¢uczynienie w kwocie 35 000 zl, na rzecz M. S. 10 000 z} oraz oddalenia powbdztwa A. S. (1) w
calo$ci oraz od zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow z uwzglednieniem zmian w zaskarzonym wyroku.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasgdzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania w relacji z postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odnieséc skutku.

Sad odwolawczy w caloSci podziela ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, a takze jego ocene oraz przyjeta
podstawe prawna rozstrzygniecia i unikajac zbednych powtoérzen przyjmuje je za wlasne.

Zaden z podniesionych przez skarzacego zarzutoéw nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil w sprawie stan faktyczny w oparciu o zebrane dowody, a ich ocena miesci sie
w dyrektywie zawartej w art. 233 § 1 k.p.c. Sad pierwszej instancji wskazal fakty, ktére uznal za udowodnione i
dowody, na ktorych sie oparl. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy nie naruszaja regul wynikajacych
z do$wiadczenia zyciowego i zasad logiki. Sad odwolawczy instancji nie znajduje podstaw do ich korygowania.



Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zwrécic¢ nalezy uwage, ze ramy swobodnej oceny dowodow
wyznaczone s3 wymogami prawa procesowego, do§wiadczeniem zyciowym oraz regulami logicznego myslenia, wedlug
ktérych Sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako catos$é, dokonujac
wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2012r. IIT AUa 620/12). Stawiajgc zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykazac, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$§wiadczenia
zyciowego. Z tych wzgled6w za niewystarczajace nalezy uznaé przekonanie strony o innej niz przyjeta przez Sad wadze
(doniosto$ci) poszezegdlnych dowoddw i o ich odmiennej ocenie niz ocena dokonana przez Sad (Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyrokach: z dnia 1 marca 2012r. I ACa 111/12; z dnia 3 lutego 2012r., I ACa 1407/11). Jezeli zatem
Sad, ze zgromadzonego materiatu dowodowego, wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chociazby w réwnym
stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne (wyrok Sadu Apelacyjny
we Wroclawiu z dnia 8 lutego 2012r.; I ACa 1404/11). Co wiecej dla skuteczno$ci tak podniesionego zarzutu nie
mozna poprzestaé¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sg wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego,
ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktore dyskwalifikuja
postepowanie Sadu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone
przez Sad przy analizie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im
taka moc przyznajac. Biorac pod uwage wskazane wyzej kryteria nie sposob przypisa¢ Sadowi Rejonowemu uchybien,
ktore pozwalalyby na korygowanie poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych.

W $wietle ustalen faktycznych nie mozna zgodzié sie z zarzutem apelacji, iz przyznana kwota zado$éuczynienia jest
nieadekwatna do rozmiaru doznanych przez powodow cierpien, przebiegu okresu zatoby, konsekwencji zwigzanych
z utrata syna i brata. Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa wyrazonym wielokrotnie w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego oraz w orzeczeniach Sadow Apelacyjnych powt6rzyé nalezy, iz to Sad pierwszej instancji ustala wysokosé
zado$éuczynienia. Sad odwolawczy moze ingerowa¢ w wysoko$é zado$cuczynienia w przypadku, gdy biorac pod
uwage wszystkie okoliczno$ci faktyczne i zebrane w sprawie dowody, uzna przyznane zado$cuczynienie za razaco
wygorowane lub razaco niskie (tak m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 listopada 2009r. sygn.
I ACa 523/09, wyrok SN z dnia 9 wrze$nia 1999r. sygn. II CKN 477/98, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 11 wrze$nia 2012r. sygn. . I ACa 773/12, wyrok SN z dnia 7 stycznia 2000r. sygn. II CKN 651/98, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r. sygn. I ACa 199/08). W niniejszej sprawie nie mozna uznac, iz
przyznane zado$c¢uczynienie w kwocie lacznej po 100 000 zt dla matki i ojca zmartego J. oraz po 60 000zt i 50 000zl
dla brata i siostry zmarlego jest razaco wygorowane. Sad Rejonowy, ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia opart sie na
opinii bieglego z zakresu psychologii, ktéra byla wystarczajaca dla ostatecznego rozstrzygniecia.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz na skutek $émierci J. S. cale zZycie rodziny uleglo destrukcji,
kazdy z czlonkow rodziny stal sie milczacy, woli przebywaé sam, unika kontaktu, podczas gdy wezeéniej byla to rodzina
bardzo zzyta, spedzajaca wspdlnie aktywnie czas. Wszyscy powodowie bardzo gleboko i dotkliwie odczuli strate, matka
K. S. do dzisiaj choruje na depresje, korzysta z pomocy terapeuty i przyjmuje leki. Ojciec nie korzystal z pomocy
psychologa , ale bardzo jej potrzebuje. Powdd T. S. (1) jako glowa rodziny przejal na siebie obowiazki, opiekuje sie
zong, dzieémi i stara sie wypehié te role jak najlepiej, jego zycie uleglo calkowitej zmianie. Powdd M. S. jest na
granicy wyczerpania nerwowego i wymaga pomocy, rowniez w jego przypadku wysoko$¢ zado$¢éuczynienia nie budzi
zadnych watpliwo$ci. W przypadku maloletniej A. S. (1) stwierdzi¢ nalezy ze, chociaz z uwagi na swoj wiek Smierc
brata nie spowodowala u niej takiej krzywdy bezposrednio jak u pozostalych czlonkéw rodziny, to jednak strata ta
zmienila jej zZycie, maloletnia zostala pozbawiona opieki swojej mamy, ktora po $émierci syna nie jest w stanie sie
zajaé sie maloletnig corka i cala sytuacja bardzo negatywnie wplywa takze na jej rozwo6j. Zycie calej rodziny uleglo
ogromnej zmianie, wypadek zmienil wszystkich czlonkéw rodziny, ktora z trudem radzi sobie z sytuacja. Wszystkie te
okoliczno$ci nalezalo wziaé pod uwage oceniajac rozmiar doznanej krzywdy i ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia.
W tych okolicznoS$ciach nie mozna uzna¢ zasgdzonego zado$éuczynienia za razaco wygorowane.



Sad Okregowy, majac powyzsze okolicznoéci i argumenty na wzgledzie na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
nieuzasadniong. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 108 i 98 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik postepowania, obcigzajac pozwanego kosztami zastepstwa procesowego w kwocie po
1800 zL

SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Marcin Rak



