Sygn. akt III Ca 898/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia Sagdu Okregowego Andrzej Dyrda

Sedziowie Sadu Okregowego Henryk Brzyzkiewicz

Barbara Braziewicz

po rozpoznaniu w dniu 3 wrzes$nia 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Gminy G.

przeciwko A. B., T.S.i K. B. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt I C 2559/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 i 3 w ten sposob, ze zasqdza od powodki na rzecz
adwokata S. M. kwote 1.476 (tysiqgc czterysta siedemdziesiqt szesé¢ zlotych) w tym kwote 276
(dwiescie siedemdziesiqt szes$¢ zlotych) podatku od towaréow i ustug, tytulem zwrotu kosztow
procesu.

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od powodki na rzecz adwokata S. M. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem zlotych) w
tym kwote 138 (sto trzydziesci osiem zlotych) podatku od towaréw i ustug, tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Barbara Braziewicz SSO Andrzej Dyrda SSO Henryk Brzyzkiewicz

Sygn. akt IIT Ca 898/19

UZASADNIENIE

Powodka Gmina G. wniosta o zasadzenie od pozwanych T. S., A. B., K. B. (1) solidarnie kwoty 6.267,18 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty 5.853,95 zl od dnia 1 czerwca 2017r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw postepowania
tytulem odszkodowania i oplat eksploatacyjnych za korzystanie z lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ulicy (...)
bez tytulu prawnego za okres od 1 lutego 2015 roku do dnia 31 maja 2017r.

24 listopada 2017r. Referendarz Sadowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, orzekajac w nim
zgodnie z zadaniem pozwu, ktéry skutecznie zaskarzyli pozwani w calosci.



Pozwani zakwestionowali powddztwo co do zasady i co do wysoko$ci podnoszac, ze powodka nie wykazala naleznej
wysokos$ci odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu podnoszac, ze zaré6wno brak jest odniesienia do
rzeczywistej straty jak i brak udowodnienia, ze w analogicznym okresie powodka uzyskalaby jakiekolwiek nalezno$ci,
gdyby lokal zajmowaly np. osoby trzecie. Nadto pozwani wskazali na naduzycie prawa podmiotowego tj. art. 5
k.c., albowiem dochodzenie wzgledem pozwanych odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu, w realiach
niniejszej sprawy jawi sie jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, a w szczegolnoSci godzi w zasade dobra
rodziny oraz zasade shuszno$ci, zaznaczajac, ze znajduja sie w trudnej sytuacji materialnej i zyciowe;.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 5 marca 2019r. oddalit powodztwo (pkt 1) oraz przyznal adw. S. M. od
Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Gliwicach kwote 2.214 zt w tym 414 zl podatku VAT tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez tego adwokata pozwanym T. S., A. B., K. B. (1) z urzedu (pkt 2) i nakazal pobraé¢ od
powodowej Gminy G. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Gliwicach kwote 2.214 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika pozwanych.

Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze Gmina G. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w G.
przy ulicy (...).

14 lipca 2003 roku na postawie skierowania z dnia 2 lipca 2003r. Gmina G. zawarla z T. S. umowe najmu lokalu
mieszkalnego polozonego w G. przy ulicy (...), ktory skladal sie z 1 pokoju, kuchni, w.c. — na klatce schodowej o lacznej

powierzchni 37,95 m”. Umowa zostala zawarta na czas okreélony do dnia 30 czerwca 2004r.. Zgodnie z § 4 z tytulu
najmu, pozwani zobowigzani byli placi¢ na rzecz powddki czynsz w wysokosci 24,67 zl oraz oplaty za media tj. 102,46
z} tytulem naleznoéci za zimna wode, 105,83 zl tytulem naleznoéci za kanalizacje oraz 28,36 z} tytulem wywozu $mieci.
Nalezne oplaty byly wyliczone przy uwzglednieniu zamieszkiwania w lokalu (...) 0s6b. Zgodnie z postanowieniami
umowy, czynsz mial by¢ platny do 10-go dnia kazdego miesiaca.

Z uwagi na fakt, iz pozwani zalegali z platno$cia, umowa najmu z dnia 14 lipca 2003r. nie zostala im przedluzona.
PozwaniT.S., A. B.iK. B. (1) do chwili obecnej zajmuja przedmiotowy lokal bez tytulu prawnego, nie uiszczajac z tego
tytulu zadnych nalezno$ci z uwagi na swoja trudna sytuacje materialna.

Zgodnie z kartoteka finansowsg z dnia 29 czerwca 2017r. zaleglo§é z tytulu korzystania ze spornego lokalu,
odszkodowania i oplat eksploatacyjnych wynosza za okres od 1 lutego 2015r. do 31 maja 2017r. kwote 5.853,95 zl oraz
odsetki w kwocie 413,23, tj. lacznie 6.267,18zL. W zwigzku z t3 zaleglo$cig powodka wzywala pozwanych do zaplaty,
jednak wezwania te okazaly sie bezskuteczne.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zakwalifikowal roszczenie powoda o zaplate odszkodowania za
bezumowne korzystanie z lokalu polozonego w G. przy ul. (...) w okresie od 1 lutego 2015r. do dnia 31 maja 2017r. jako
majgce swoja podstawe w art. 18 ust. 1 — 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r., nr 31, poz. 266 ze zm.).

Nastepnie Sad wskazujgc na reguly dowodzenia wskazane w art. 6 k.c., zwrécil uwage, ze powoddka winna byla
wykaza¢ ze posiadala uprawnienie do naliczenia pozwanym zgdanych pozwem kwot, tytulem odszkodowania za
bezumowne korzystanie z tego lokalu przez pozwanych oraz zobowiazana byla do wykazania dokumentami lub
innymi $§rodkami dowodowymi wysoko$¢ dochodzonego roszczenia i poszczegblng specyfikacje zadania. Sad uznal,
ze powobdka okolicznoéci tych nie wykazala. Sad zwrécil uwage, ze powoddka wraz z pozwem nie przedlozyla
zadnych dokumentéw wskazujacych na podstawe prawna wyliczenia odszkodowania, jak rowniez sposobu naliczania
odszkodowania, albowiem sama kartoteka finansowa, jak robwniez pismo powotujace sie na akty prawa miejscowego
na podstawie ktérych wyliczane jest odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu nie pozwala, w ocenie Sadu
na zweryfikowanie wysoko$ci i prawidlowosci wyliczenia, dochodzonego roszczenia. Sad stwierdzil, ze odwolywanie
sie przez pozwang do aktéw prawnych opublikowanych w internecie nie spelnia wymogo6w skutecznego dowodzenia.
Sad nadto, dokonujac wyliczen na podstawie zarzadzen Prezydenta Miasta G. nr (...) stwierdzil, ze pozycje opisane
w kartotece finansowej pod pozycja ,,odszkodowanie” sa odmienne od tych wyliczen. Sad nadto wskazal, ze



pozwani jako osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego korzystaly mediéw w postaci kanalizacji ,zimnej wody,
centralnego ogrzewania i podgrzanej cieplej wody, o$wietlenia klatki schodowej, strychu piwnicy , domofonu, anteny
zbiorczej. Powbddka tymczasem nie przedstawila zadnych faktur i wyliczenn odnos$nie naliczen za media nalezne od
pozwanych ,nie wykazala tez sposobu i specyfikacji tych wyliczen ,nie wskazala wreszcie czy wyliczenie dokonano za
pomoca wskazan urzadzen pomiarowych — licznikoéw czy na podstawie ryczaltu .

Sad nadto wskazal, ze powodka w spornym okresie, mogta domagac sie od pozwanych odszkodowania w wysoko$ci
okre§lonej w art. 18 ust. 2, wzglednie w art. 18 ust. 3 ustawy o ochronie praw lokatoréw. Sad stwierdzil, ze powodka
nie wykazala na podstawie ktorego przepisu ustawy winno by¢ naliczane odszkodowanie za bezumowne korzystanie
z przedmiotowego lokalu.

Z przyczyn wskazany powyzej, Sad oddalil powoddztwo jako niewykazane.

Na podstawie § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu przyznal adwokat
S. M. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gliwicach kwote 2 214 zl, w tym 414 zl podatku VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad, zgodnie z art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, nakazal
pobra¢é na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gliwicach od powodki kwote 2 214 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika ustanowionego dla pozwanych z urzedu.

Apelacje od tego orzeczenia wniosta powbdka zaskarzajac wyrok w czeéci, tj. w zakresie pkt 11 3 wyroku.
Zarzucila naruszenie prawa materialnego, ktére mialo wplyw na tresé¢ orzeczenia, a to:

a) art. 18 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego, poprzez jego calkowite pominiecie, pomimo, iz powddka wykazala, ze m.in. na tej podstawie
prawnej dochodzi od wszystkich pozwanych naleznosci z tytulu odszkodowania (odpowiadajacemu wysokoSci 100%
czynszu) za bezumowne korzystanie z lokalu. Powyzsze zostalo przez powddke wskazane w piSmie z dnia 31
lipca 2017r. (wskazanie podstaw do ustalenia wysoko$ci odszkodowania - utracony czynsz - za zajmowanie lokalu
mieszkalnego bez tytutu prawnego - w G. przy ulicy (...)) oraz piémie procesowym z dnia 26 lutego 2019r.,

b) art. 23 ust. 1 i ust. 3 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu
cywilnego, poprzez jego calkowite pominiecie i przyjecie, ze pozwani winni ponosi¢ nalezno$ci z tytutu uzytkowania
lokalu (odszkodowanie i oplaty eksploatacyjne) w kwocie, wynikajacej z umowy najmu z dnia 14 lipca 2003r., podczas,
gdy umowa ta obejmowala stawki za lokal socjalny i umowa ta zostala zawarta na czas okre$lony i wygasla, bowiem
byla zawarta na czas okreslony tj. do dnia 30 czerwca 2004r.

¢) art. 5 k.c. poprzez calkowite pominiecie rodzaju roszczen naleznych wobec Gminy G., w sytuacji, gdy pozwani
nie uiszczaja nalezno$ci za uzytkowanie lokalu mieszkalnego, a wszystkie te koszty obciazaja Gmine G., a wiec
wszystkich (...). Zasady wspolzycia spolecznego nalezy stosowac rowniez w stosunku do powddki. To powddka jest
wierzycielem pozwanych, ktorzy nie reguluja naleznoSci zwiazanych z uzytkowanym przez nich lokalem, stanowigcym
wlasno$é powodki, a ktore to dzialania nie moga korzystac¢ z zadnej ochrony i dzialania takie nie mogg by¢ uwazane
za wykonywanie prawa, a wiec nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktore jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Nadto zarzucila naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny,
naruszajacy zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego i w nastepstwie tego przekroczenie granic swobodnej oceny
dowododw i bledne uznanie, iz powodka nie wykazala roszczenia, w sytuacji, gdy do pozwu dolaczony zostal m.in.
wydruk z kartoteki lokalu za caly okres dochodzony nin. pozwem, z ktorego wynikaly wszystkie nalezno$ci objete



pozwem, a w konsekwencji sprzecznos¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego
- poprzez przyjecie, ze: a) powddka w zaden sposob nie wykazala, ile os6b zamieszkiwalo w lokalu w okresie objetym
pozwem, podczas gdy powddka do pozwu dolaczyta notatke stuzbowsq z dnia 2 pazdziernika 2017r., z ktoérej wynikato,
ze w okresie dochodzonym niniejszym pozwem w lokalu mieszkalnym powo6dki zamieszkiwali wszyscy pozwani. Nadto
zaden z pozwanych w calym postepowaniu przed Sadem I Instancji nie podnio6st takiego zarzutu, iz w lokalu nie
zamieszkiwal, a ze sprzeciwéw od nakazéw zaplaty i dalszych pism pozwanych takie okoliczno$ci nie wynikaly, co
wiecej z dokumentdéw tych wynikalo, ze wszyscy pozwani tam zamieszkiwali i nadal zamieszkuja; b) pozwani winni
ponosié naleznoSci z tytulu uzytkowania lokalu (odszkodowanie i oplaty eksploatacyjne] w kwocie, wynikajacej z
umowy najmu z dnia 14 lipca 2003r., podczas, gdy umowa ta obejmowala stawki za lokal socjalny i umowa ta zostala
zawarta na czas okreslony i wygasla, bowiem byla zawarta na czas okreslony tj. do dnia 30 czerwca 2004r.; ¢) powodka
nie wykazala w zaden sposéb zasadnosci i wysokoSci roszczenia objetego pozwem, podczas, gdy do pozwu dolgczona
zostala kartoteka finansowa lokalu, z ktérej wynikaly konkretne skladniki i kwoty skladajgce sie na caloé¢ zadania tj.
m.in. odszkodowanie, kanalizacja, woda oraz gospodarowanie odpadami komunalnymi; d) calkowite pominiecie przez
Sad, iz pozwani od wielu lat uzytkuja i korzystaja z lokalu mieszkalnego powodki, nie dokonujac przy tym zadnych
oplat, a wiec zachowanie pozwanych nalezy ocenié¢ negatywnie, a wrecz potepiaé je.

Na tych podstawach wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie w calo$ci naleznoSci objetych pozwem
oraz zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi I-ej Instancji do
ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego,
wnoszac, w obi przypadkach, o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powddki zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Nadto wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nastepujacych dokumentéw wskazujac, iz potrzeba ich
powolania wynikla péZniej, tj.:

1) zarzadzenie nr (...) Prezydenta Miasta G. z dnia 10 marca 2016r. na okoliczno$¢ wysoko$ci stawki odszkodowania
w wysokoSci 100% czynszu

2) uchwala nr XXXII1/615/2013 Rady Miejskiej w G. z dnia 4 kwietnia 2013r.,

3) uchwala nr VIII/168/2015 Rady Miejskiej w G. z dnia 23.07.2015 r. na okoliczno$¢ wysokoSci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta G.,

4) rozliczenie wody za lata 2015 — 2017 oraz informacja Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w G. dot. cen za wode i
kanalizacje za lata 2015 — 2017 na okoliczno$¢ rozliczenia za wode i kanalizacje za okres objety pozwem,

5) uchwala nr V/82/2015 Rady Miasta G. z dnia 26 marca 2015r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych
w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta G. na okoliczno$c jej tre$ci oraz wykazania, iz umowa najmu lokalu socjalnego
zawierana jest na czas oznaczony.

Pozwani w odpowiedzi na apelacje wnieéli o jej oddalenie oraz zasadzenie od powddki na ich rzecz kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie powddki przyjmujac jako podstawe prawna swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalil wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okoliczno$ci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym w
sprawie materialne dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie spdjny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych zrédlach dowodowych nawzajem sie uzupekniaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne.



Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w apelacji, nalezy wskazac, ze przepis art. 233 k.p.c. odnosi sie wprost do
oceny dowodow wskazujac, wedtug jakich kryteriow winna by¢ ona przeprowadzona. Wyraza zasade swobodnej oceny
dowodow stanowiac w § 1, ze Sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.

Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykazaé, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, ktore jedynie moga zostaé przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac, cho¢by
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Skuteczne
zatem postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga od strony wykazania na czym, w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowodéw polegala nieprawidlowo$¢ postepowania sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych
na jej podstawie ustalen. W szczeg6lnoéci strona ma wykazaé dlaczego obdarzenie jednych dowodow wiarygodnoscia
czy uznanie, w odréznieniu od innych, szczegbdlnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen, nie da sie pogodzi¢ z
regulami do$wiadczenia zyciowego i (lub) zasadami logicznego rozumowania, czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia. Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach, wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony,
pozostajac dowolng, nie doniosla z tego punktu widzenia polemika ocena i ustaleniami sadu nizszej instancji
(poréwnaj wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 czerwca 2020r., I ACa 271/20, LEX nr 3044433).
Tylko zatem w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2002r., IT CKN 817/00, Legalis nr
59468). Z tego tez wynika, ze do skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nie jest wystarczajace
przekonanie strony o ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyrokach: z dnia 1
marca 2012r. I ACa 111/12; z dnia 3 lutego 2012r., I ACa 1407/11, Legalis nr 732710). Ré6wniez same, nawet powazne
watpliwosci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice
zakre§lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012r., I UK 347/11).

Powodka stawiajac zarzut naruszenia powyzszego przepisu przez Sad I instancji wskazala, ze dokonanie oceny
dowodow nastgpilo w sposob dowolny, naruszajacy zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego i w nastepstwie tego
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow i bledne uznanie, iz powodka nie wykazala roszczenia, wskazujac
przy tym na szereg dokumentéw, na podstawie ktorych sad winien uznac roszczenie za udowodnione. Sad I instancji, w
pisemnych motywach rozstrzygniecia, wskazal jednak, ze co prawda wysoko$¢é dochodzonego pozwem odszkodowania
wynikala z kartoteki finansowej, jednakze wobec zakwestionowania tych wyliczen przez pozwanych, powodka nie
przedlozyla zadnych prawnych dokumentéw wskazujacych na poprawnos$¢ wykonanych wyliczen. Wskazaé nalezy, ze
przedlozony przez powodke dokument finansowy stanowi tylko i wylgcznie dokument prywatny sporzadzony przez
K. B. (2), a jako taki stanowi tylko dowdd tego, ze zlozyta ona o§wiadczenie o wskazanej w nich tresci (art. 245 k.p.c.).
Z tresci tych dokumentéw bynajmniej nie wynika, ze wskazane w nim wyliczenia sa prawidlowe, w szczegdlnosci, ze
pozwana zakwestionowala prawidlowo$c¢ tych wyliczen. Wadliwo$¢ swojego postepowania dowodowego dostrzegla
rowniez powddka, na co wskazuja jej wnioski dowodowe zawarte w apelacji, a ktore zostalo oddalone postanowieniem
Sadu Okregowego z dnia 3 wrzeénia 2020r. (k. 153). Podkreslic bowiem nalezy, ze wskazana w art. 381 k.p.c.
niemozno$¢ skorzystania w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji z okreslonych okolicznos$ci faktycznych
lub $rodkéw dowodowych nie ma miejsca, gdy istniala obiektywna mozliwo$é powolania ich w tym postepowaniu,
a tylko na skutek opieszalosci, zaniedban, zapomnienia lub blednej oceny potrzeby ich powolania strona tego nie
uczynila, przy czym powoddka winna réowniez ta okoliczno$é uprawdopodobnié, nie poprzestajgc na powtorzeniu
tekstu kodeksu (poréwnaj: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 listopada 2018r., I ACa 195/18, LEX nr
2622180; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 lutego 2019r., I AGa 317/18, LEX nr 2693434). Wobec



zatem bierno$ci strony powodowej w zakresie przedlozonego materialu dowodowego, w szczegolnosci po zajeciu
stanowiska procesowego przez pozwanych, Sad I instancji slusznie uznal, ze powddztwo nie zostalo wykazane,
albowiem powddka nie zareagowalta odpowiednio na zarzut strony pozwanej i nie wykazala na jakiej podstawie ustalita
wysoko$¢ naleznego jej odszkodowania.

W ocenie Sadu Okregowego, nie bylo rowniez podstaw do stwierdzenia, ze Sad dopuscil sie naruszenia norm prawa
materialnego. Sad I instancji prawidlowo bowiem wskazal, ze powodka mogla domagaé sie od pozwanych roszczenia
okre§lonego w art. 18 ust. 2 lub 3 ustawy z dnia ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2020r. poz. 611), jednakze ze
wzgledu na uchybienie obowiazkowi wykazania swojego roszczenia, roszczenie to nie moglo zosta¢ uwzglednione. W
szczegolno$ci podkresli¢ nalezy, ze Sad nie wypowiedzial sie aby pozwani byli zwolnieni od ponoszenia oplat we ww.
przepisach.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidlowa, dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.

Niemniej jednak apelacja mogla odnie$¢ skutek jedynie w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu. Dla pozwanych
zostal ustanowiony pelnomocnik z urzedu postanowieniem z dnia 28 lutego 2018r. Wysoko$¢ jego wynagrodzenia
regulowana jest rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity:
Dz.U. z 2019r. poz. 18). Wobec ustalenia warto$ci przedmiotu sporu na kwote 5.853,95 zt wysoko$¢é naleznego
pelnomocnikowi pozwanych wynagrodzenia nalezalo ustali¢ w oparciu o § 8 pkt 4 ww. rozporzadzenia na kwote 1.200
zl, ktora nalezalo podwyzszy¢ o kwote podatku od towarow i ustug wyliczona wedlug stawki podatku obowiazujacej dla
tego rodzaju czynno$ci na podstawie przepiséw o podatku od towardw i ushug zgodnie z § 4 ust. 3 ww. rozporzadzenia.
Laczne wynagrodzenie pelnomocnikowi pozwanych winno zatem wynie$¢ 1.476 zl, a nie 2.214 zl, ktéra to kwota (1.476
zl) winna zostaé takze pobrana od powddki na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28
lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Wskazane powyzej okolicznosci czynily zasadnym zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
okreslonym w punkcie 1 sentencji wyroku w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c., natomiast z pozostalym
zakresie apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zwiqzku z art. 391 § 1 k.p.c., wobec stwierdzenia, ze apelacja zostala uwzgledniona tylko w
niewielkim zakresie i tylko w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Koszty te ustalono na podstawie § 8 pkt 4 w zwiqzku z § 16 ust. 1 pkt 11 § 4 ust. 3 ro zporzqgdzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.
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