Sygn. akt III Ca 436/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w (...) III Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek

Sedzia Sadu Okregowego Tomasz Pawlik

Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Balion — Hajduk
Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2019 r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w P.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Prokuratorowi Okregowemu w (...)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w (...)

z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt I C 1730/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Leszek Dabek SSO Tomasz Pawlik

Sygn. akt ITI Ca 436/19

(...) S.A w P. zadala zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratura Okregowego w (...) kwoty 29 861,20,
z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu.

Uzasadniajac zadanie twierdzila, ze pozwany nie wywiazal sie z umowy zawartej przez strony w dniu 14 10 2014r.
o Swiadczenie uslug sprzatania i bezzasadnie naliczajac jej kary umowne, nie wyplacil jej pelnego naleznego
wynagrodzenia za Swiadczone ustugi.

Pozwany Skarb Panstwa — Prokuratur Okregowy w (...) zadala oddalenia powo6dztwa oraz o zasadzenia na
jego rzecz od powddki zwrotu kosztow procesu.



Zarzucila, iz kara umowna zostala nalozona zgodnie z postanowieniami § 7 zawartej przez strony umowy, z ktérych
literalnie wynikala wysoko$é kary umowne;.

Sad Rejonowy w (...) w wyroku z dnia 11 12 2018r. zasadzil od pozwa-nego na rzecz powoddki kwote 15.944,48
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29 06 2017r. do dnia zaplaty, oddalil powbddztwo w pozostalej czesci i orzekl o
kosztach procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach wyroku przywolat regulacje art. 65 k.c., 483 § 1 k.c., art. 484 § 1i 2 k.c.,
art. 498 k.c., art. 750 k.c. i art. 734 § 1 k.c.

Nastepnie dokonal oceny poczynionych ustalen i w jej wyniku przyjal, ze zaistnialy podstawy do nalozenia przez
pozwanego kary umownej. Ocenil, ze w naliczonej wysokoSci jest ona nadmiernie wygérowana i dokonal jej
miarkowania o 40%, stosowanie do stopnia naruszenia zobowigzan umownych przez pozwanego oraz ponie-sionej
przez powodke szkody. Wskazal, Ze w nastepstwie tego pozwany byl uprawniony do obciazenia powddki karg umowna
w wysoko$ci 60%, tj. w wysokos$ci 23.916,72z1, ktéra nastepnie odliczyt od dochodzonej nalezno$ci i w zakresie réznicy
tych kwot uznal pow6dztwo za uzasadnione. O naleznych powddce od pozwanego odsetkach

za opOZnienie w spelnieniu zasadzonego $wiadczenia orzekal stosujac regulacje art. 481 § 1 k.c. a o kosztach procesu
na podstawie regulacji art. 98 § 1 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyla pozwany Skarb Panstwa — Prokurator Okregowy w (...), ktéry wniost o jego zmiane
poprzez oddalenie powddztwa i orzeczenie

o obowiazku zwrotu pozwanemu kosztoéw procesu przed Sadem pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym.
Zarzucal, ze przy ferowaniu zaskarzonego wyroku naruszono przepisy:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene materialu dowodowego, co doprowadzilo do wadliwego uznania, iz
powod w znacznej czedci wykonal zobowigzanie z klauzuli spolecznej oraz, ze zachodzi razaco wygérowana kara
umowna, podczas gdy swobodna ocena dowod6éw prowadzi do wniosku przeciwnego,

« art. 484 § 2 k.c. poprzez zastosowanie tego przepisu i dokonanie miarkowania kary umownej, a w konsekwencji
zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kwoty 15.944,48 zl.

Ponadto zarzucil, ze przy ferowaniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy popelnil blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na wadliwym ustaleniu, ze powod w znacznej cze$ci wykonal zobowiazanie oraz, ze ,zachodzi razaco
wygorowana kara umowna co do kwoty 15.944,48 zI”, co mialo zasadniczy wplyw na treS¢ wyroku, gdyz przy
prawidlowym dokonaniu ustalen faktycznych ,rysuje sie wniosek przeciwny”.

W uzasadnieniu przede wszystkim podniosl, ze Sad Rejonowy jest w wewnetrznej sprzecznosci, albowiem z
jednej strony wskazuje na brak nalezytej staranno$ci powoda polegajacej na zawinionym zaniechaniu obowigzkow
wynikajacych z umowy, a z drugiej strony wskazuje, iz kara umowna byla razaco wygoérowana.

Powdédka (...) S.A. w P. wniosla o oddalenie apelacji

oraz zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, a tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przypisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal dochodzone roszczenia a nastep-nie prawidlowo rozpoznal sprawe.



Ustalenia faktyczne skladajgce sie na podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia w czesci dotycza okolicznoSci
bezspornych pomiedzy stronami a w pozo-stalym zakresie majg podstawe w informacjach zawartych we wskazanych
zrodlach dowodowych, ktérych ocena jakkolwiek lakoniczna mieSci sie w granicach swobodnej oceny dowodéw i Sad
odwolawczy ja podziela.

Skarzacy w ramach podniesionych w apelacji zarzutéw dotyczacych podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku w
istocie kwestionuje dokonana przez Sad pierwszej instancji ocene prawna dotyczaca miarkowania kary umowne;.

Z tej przyczyny w ramach tego zarzutu tylko werbalnie odnosi sie do omawia-nego zagadnienia, przez co zarzut ten
nie ma wplywu na powyzsza ocene.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawczy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwsze instancji.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego jest takze prawidlowa.
Ma odniesienie w przywolanych i prawidlowo zastosowanych wskazanych

w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia regulacjach prawnych i Sad odwolawczy w calo$ci ja podziela i przyjmuje
za wlasng (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. III C 473/34, ZB. Urz. 1935r. nr 12, poz. 496).

W szczeg6lnoéci — wbrew zarzutowi apelacji — dokonujac tej oceny nie na-ruszyl regulacji art. 484 § 2 k.c.
uprawniajacej go do zmniejszenia zastrzezonej przez strony kary umowne;.

Regulacja ta nalezy do tzw. prawa sedziowskiego i podobnie jak w innych tego rodzaju przypadkach, zakres
dokonanego miarkowania ma charakter dyskrecjonalny (np. w przypadku wysokosci ustalonego przez s3
zado$¢uczynienia), wobec czego przyjac nalezy, ze dokonane przez sad pierwszej instancji miarkowanie moze zostac
skorygowane przez sad odwolawczy tylko wowczas, gdy jest ono oczywiScie nieadekwatne w okoliczno$ciach sprawy,
tj. oczywiScie zanizony albo nadmiernie wygorowane (odpowiednio wyrok SN z dn. 30 10 2003r. IV CK 151/02, wyrok
z 711 2003r. V CK 110/03).

Przywolana powyzej regulacja uzaleznia mozliwo$¢ miarkowania przez sad kary umownej w dwoch sytuacjach: kiedy
zobowigzanie zostalo w znacznej czeSci wy-konane oraz gdy zastrzezona kara umowna jest razaco wygoérowana.

W niniejszej sprawie druga z tych sytuacji nie zachodzi i decydujgce znaczenie dla ustalenia zakresu miarkowania
zastrzezonych przez strony w umowie kar umo-wnych ma zakres wykonania przez powodke cigzacego na niej
obowiazku zatrudnienia przy wykonywaniu zleconych jej prac ,co najmniej 5 oséb bezrobotnych na podstawie
skierowania powiatowego urzedu pracy zgodnie z stawg z dnia 20 kwietnia 2004 roku

o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz.U z 2008r Nr 69, poz. 415, t.j.
z p6zn. zm. lub na podstawie wlasciwego dokumentu kierujgcego bezrobotnego

do pracodawcy wystawionego przez organ zajmujacy sie realizacja zadan z zakresu rynku pracy okre$lony w
analogicznych przepisach panstwa czlonkowskiego” (§ 7 umowy).

Ocena tego zagadnienia nie moze jednak by¢ przeprowadzona — czego

w istocie domaga sie apelacja - w oderwaniu od zakresu zrealizowania przez powodke celu tych postanowien, ktorym
byla zawodowa aktywizacja oséb bezrobotnych,

lecz powinna uwzgledniaé catoksztalt okolicznoéci decydujacych o faktycznym jego zrealizowaniu.

Skarzacy stusznie podnosi, ze klauzula spoleczna zostala formalnie wykonana tylko w 26% (nie wykonano ich w 74%).



Z podanych powyzej wzgledow samo w sobie nie stanowi to jednak o zakresie zrealizowania przez powddke celu
omawianych postanowien.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika bowiem, ze przy wykonywaniu uméwionych przez strony prac zamiast
wskazanych powyzej oséb byly zatrudniane

na umowach zlecenia osoby wczesniej bezrobotne, zatrudnione w innych spétkach prawa cywilnego posiadajacych
status zakladow chronionych.

Ich zatrudnienie w istotnym zatem zakresie realizowalo wskazany powyzej
cel (aktywizacje zawodowa osbb bezrobotnych, tyle Ze nie na podstawie zawartych

z powddka umoéw o prace lecz na podstawie umoéw zlecenia), przez co faktyczny zakres jego zrealizowania przez
powddke byl znacznie wyzszy od wyliczonego przez skarza-cego.

Biorac te okoliczno$ci pod uwage, uwzgledniony przez Sad Rejonowy na 40% globalny zakres miarkowania
naliczonych przez pozwanego kar umownych nie jest zatem oczywiScie nieadekwatny, wobec czego w $wietle
przywolanej na wstepie regulacji prawnej brak bylo podstaw do jego skorygowania.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku i apelacja jest bezzasadna w rozumieniu art. 385
k.p.c., a to z mocy zawartej w nim regulacji prowadzito do jej oddalenia.

R. zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje jako bezzasadnqg oddalono w oparciu o
regulacje art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy regulacji

art. 98 § 1 i 3 k.p.c., bioragc pod uwwage, ze pozwany w calosci ulegl w tym postepowaniu, wobec
czego powinien zwroécié powodowi poniesione przez niego koszty zastepstwa procesowego.

SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Leszek Dabek SSO Tomasz Pawlik



