Sygn. akt III Ca 431/19
POSTANOWIENIE
Dnia 5 wrzeénia 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia Magdalena Balion - Hajduk
Sedziowie: Leszek Dabek
(del.) P.R.
Protokolant Marzena Mako$
po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2019 r. w Gliwicach
na rozprawie
sprawy z wniosku Gminy M. R.
z udzialem Skarbu Panstwa - Starosty (...)
o zasiedzenie
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sadu Rejonowego w W. S.
z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt I Ns 687/17
postanawia:

uchylié zaskarione postanowienie i sprawe przekazaé Sadowi Rejonowemu w W. S. do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

Sedzia (del.) Patrycja Reichel Sedzia Magdalena Balion — Hajduk Sedzia Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 431/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. S. postanowieniem z 18 grudnia 2018 r. oddalil wniosek Gminy M. R. w sprawie toczacej sie
z udzialem Skarbu Panstwa - Starosty (...) o stwierdzenie, ze wnioskodawczyni nabyla przez zasiedzenie prawo
wlasno$ci nieruchomosci, zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej w R. przy ul. (...), stanowiacej dziatke nr
(...) o powierzchni 0,0601 ha, zapisanej w ksiedze wieczystej Nr L 608.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dawnej ksiedze wieczystej R. D. wykaz L 608 Sadu Rejonowego w W. S. jako wlasciciel
nieruchomosci polozonej w R. Dolnych stanowiacej dzialke nr (...), o powierzchni 0,0601 ha jest wpisany P. (P.)
W.. Wg zaswiadczenia z dawnej ksiegi wieczystej wlasno$é nieruchomos$ci wpisano na jego rzecz 27.10.1912r. Z akt
gruntowych nieruchomoéci R. D. wyk. L. 608 wynika, ze P. W. (1) zostal wpisany jako wlasciciel 27.10.1920 roku.
W dniu 29.10.1929r. P. W. (1) ustanowil na nieruchomosci hipoteke na kwote 15.000z} na rzecz Banku (...), ktéra
zostala nastepnie zbyta na rzecz E. P.. W dniu 1.06.1935 r. wierzyciel hipoteczny zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji z



nieruchomoéci na podstawie nakazu zaplaty z 5.09.1934r. W dniach 10.10.1935r. i 21.11.1935 roku zapadly przeciwko
P. W. (1) wyroki Sadu Grodzkiego w R. w sprawie o zaplate.

Wg ewidencji Gruntéw dzialka nr (...) obejmuje treny mieszkaniowe o symbolu B i ma powierzchnie 0,0601 ha. Na
nieruchomos$ci znajduje sie budynek mieszkalny oznaczony adresem: ulica (...).

Dnia 30.06.1992r. na podstawie Uchwaly Rady Miejskiej w W. nr (...) z dnia 27.05.1992r. Zaklad Gospodarki
Mieszkaniowej i Remontowej w W. przekazal Miastu R. Srodek trwaly w postaci budynku mieszkalnego w R. przy ul.

(...

W dniu 12.09.1997r. Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej i Remontowej w W. poinformowal Urzad Miasta R., ze
budynek polozony w R. przy ul. (...) zostal przejety nieodplatnie dowodami PT przez Miejskie Przedsiebiorstwo (...)
w W. w dniu 1.10.1975r. od Powiatowego Przedsiebiorstwa (...) w Z., w zwigzku z reorganizacja zwigzang z nowymi
podzialami administracyjnymi miast.

Gmina R. zawarla w dniu 27.06.2002r. umowe uzyczenia z Zakladem (...), ktorej przedmiotem byta nieruchomo$é
obejmujaca dzialke nr (...), na ktérej znajduje sie budynek mieszkalny polozny przy ul. (...).

Miasto R. zawieralo w okresie do momentu przejecia nieruchomos$ci w 1992r. umowy najmu z lokatorami budynku
polozonego przy ul. (...) w R..

Gmina ponosila naklady na utrzymanie i remont budynku.
W budynku dokonywane sa przeglady, dotyczace stanu budynku oraz koniecznos$ci biezacych napraw.

Sad I instancji w oparciu o art. 172 k.c. oraz art. 1i art. 34 ust. 1lit ai ust. 3 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach
opuszczonych i poniemieckich stwierdzil, ze ustalanie, ze Gmina R. nabyla nieruchomos$é w R. przy ul. (...) w drodze
zasiedzenia jest zbedne, poniewaz nabycie nieruchomosci nastgpilo o wiele wezes$niej z mocy prawa.

W zwiagzku z tym, iz brak jest wiadomosci o losach P. W. (1), nie odnotowano jego aktu zgonu i po zakonczeniu II wojny
Swiatowej, ani on ani nikt z jego krewnych nie zwrocil sie o przywrocenie posiadania nieruchomosci potozonej w R.
stanowiacej dzialke nr (...) Sad Rejonowy uznal, ze stanowila ona majatek opuszczony w rozumieniu w/w dekretu.
Ostatnia wzmianka o losach P. W. (1) w aktach gruntowych pochodzila z 1935r., kiedy to zapadaly wyroki o zaplate
przeciwko niemu. W zwiazku tym doszlo do nabycia wlasnosci nieruchomosci przez Skarb Panstwa juz 1 stycznia
1956r. na podstawie dekretu. Od tego czasu nieruchomos$¢ pozostawala przez wiele lat w zarzadzie odpowiedniego
przedsiebiorstwa gospodarki mieszkaniowej, co rowniez $wiadczy, ze taki sposéb nabycia zostal przyjety przez
podmioty zarzadzajace nieruchomo$cia.

Whnioskodawczyni w apelacji wniosla o zmiane postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Zarzucila
naruszenie prawa materialnego, w szczegolnosci art. 1 ust. 1wzw. z art. 34 ust. 1a dekretu z 8 marca 1946r. o majgtkach
opuszczonych i poniemieckich przez niewlaéciwe zastosowanie oraz art. 172 k.c. przez niezastosowanie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja musiala odnie$¢ skutek.

Za uzasadniony uzna¢ nalezy zarzut zawarty w apelacji naruszenia prawa materialnego tj. art. 1 ust. 1 w zw. z art. 34
ust. 1a dekretu z 8 marca 1946r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich. Zgodnie z art. 1 ust. 1 wszelki majatek
(ruchomy i nieruchomy) os6b, ktére w zwigzku z wojna rozpoczeta 1 wrzesnia 1939 r. utracily jego posiadanie, a
nastepnie go nie odzyskaly, jest majatkiem opuszczonym w rozumieniu niniejszego dekretu,



natomiast art. 34 ust. 1 stanowil, ze Skarb Panstwa i zwigzki samorzadu terytorialnego nabywaja przez przedawnienie
(zasiedzenie) tytul wlasno$ci majatkow opuszczonych:

a) co do nieruchomoéci z uplywem lat 10,

b) co do ruchomosci z uplywem lat 5, liczac w obu przypadkach od konica roku kalendarzowego, w ktérym wojna
zostala ukonczona.

Sad Rejonowy ustalil, ze ostatnia wzmianka w dokumentach o wlascicielu wieczystoksiegowym P. W. (2) pochodzi
z 1935r. w materiale dowodowym niniejszej sprawie na jej obecnym stanie nie ma zadnych przeslanek ku temu,
aby twierdzi¢, Ze majatek nalezacy do niego jest majatkiem opuszczonym w zwiazku z wojna rozpoczeta 1 wrzesnia
1939r., a tylko takie majatki objete sa zakresem przedmiotowym wyzej wskazanego dekretu. Stanowisko Sadu
Rejonowego w tym wzgledzie nie znajduje zadnego pokrycia w zebranym materialne dowodowym i stanowi niczym
nieuzasadnione domysly. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 26 sierpnia 2004 r. sygn. I CK 138/04 w pojeciu
opuszczenia mieSci sie utrata posiadania, co wyraznie zostalo w przepisie art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946 . o
majatkach opuszczonych i poniemieckich wyrazone, przy czym nie chodzi o opuszczenie w znaczeniu gospodarczym
(np. zaniechanie uprawy) lecz o rezygnacje z posiadania jako stanu faktycznego, prawnie okre$lonego. Sformulowanie
konkluzji, ze nieruchomo$¢ nie byla opuszczong w omawianym znaczeniu, wylgcza stosowanie przepisu art. 34
ust. 1 dekretu stanowiacego, ze Skarb Panstwa i zwigzki samorzadu terytorialnego nabywaja przez przedawnienie
(zasiedzenie) tytul wlasno$ci majatkow opuszczonych, co do nieruchomosci z uplywem lat 10.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

Sad Okregowy zwraca ponadto uwage, ze sam wniosek o stwierdzenie nabycia wlasnoSci przez zasiedzenie jest
dotkniety istotnymi brakami albowiem wnioskodawczyni nie wskazala w nim od kiedy gmina lub jej poprzednik
prawny objal nieruchomo$¢ wskazana we wniosku w samoistne posiadanie i nie wskazala z jaka data nabyla
jej wlasno$¢ w drodze zasiedzenia. W tym zakresie wniosek wymaga uzupelnienia, na wezwanie sadu przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. Wnioskodawczyni wskazala jako uczestnika postepowania jedynie Skarb Panstwa
— Staroste (...). Bez poszukiwania wszystkich zainteresowanych, spadkobiercow P. W. (3), nie mozna uznac, ze
takie uksztalttowanie uczestnikdéw postepowania jest prawidlowe. Sad I instancji powinien zobowigzac¢ uczestnikow do
wskazania wszystkich zainteresowanych — spadkobiercéw wlasciciela wieczystoksiegowego, ewentualnie poszukiwaé
ich w drodze ogloszenia prasowego.

Z tych wszystkich wzgledow zaskarzone orzeczenie podlegalo uchyleniu i przekazaniu do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji w my$l art. 386 § 4 k.p.c. wz. zart. 13 § 2 k.p.c.

SSR Del. Patrycja Reichel SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Leszek Dabek
1. odnotowac,
2. po uplywie terminu do zazalenia akta zwr6ci¢ Sagdowi Rejonowemu.

G., 10.09.2019r.



